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Anexo 1: Consideraciones para conocer a la entidad y su modelo de negocio
Anexo 2: Conocer los factores de riesgo inherente

Anexo 3: Conocer el sistema de control interno de la entidad

Anexo 4: Consideraciones para conocer la funcion de auditoria interna de la entidad
Anexo 5: Consideraciones para conocer las Tecnologias de la Informacion (TI)

Anexo 6: Consideraciones para conocer los controles generales de las Tl

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 315 (Revisada 2019), Identificacién y valoracion del riesgo
de incorreccién material, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200, Objetivos globales del
auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria.

La NIA 315 (Revisada 2019) ha recibido la aprobacion del Consejo de Supervision del Interés Pablico
(PIOB), el cual concluy6 que se sigui6 el debido proceso en el desarrollo de la normay que se presté
la debida atencion al interés publico.
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Introduccioén

Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) aborda la responsabilidad del auditor para identificar y
valorar el riesgo de incorreccidon material en los estados financieros.

Conceptos clave en esta NIA

2.

La NIA 200 trata sobre los objetivos del auditor al realizar una auditoria de estados financieros,*
incluido el obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada para reducir el riesgo de auditoria
a un nivel bajo aceptable.? El riesgo de auditoria es una funcién del riesgo de incorreccién material
y del riesgo de deteccion.® La NIA 200 explica que los riesgos de incorreccién material pueden
existir en dos niveles:* a nivel general de los estados financieros; y en las afirmaciones para las
clases de transacciones, saldos de cuentas e informacion a revelar.

La NIA 200 requiere que el auditor ejerza su juicio profesional al planificar y realizar una auditoria,
y que planifique y realice una auditoria con escepticismo profesional, reconociendo que pueden
existir circunstancias que causen que los estados financieros contengan incorrecciones
materiales.®

Los riesgos en los estados financieros se relacionan de manera generalizada con los estados
financieros en su conjunto y, potencialmente, afectan a varias afirmaciones. Los riesgos de
incorreccion material en las afirmaciones tienen dos componentes: el riesgo inherente y el riesgo
de control.

¢ El riesgo inherente se describe como la susceptibilidad de una afirmacion sobre un tipo de
transaccion, saldo contable u otra informacién a revelar a una incorreccion que pudiera ser
material, ya sea individualmente o de forma agregada con otras incorrecciones, antes de
considerar los posibles controles correspondientes.

¢ El riesgo de control se describe como el riesgo de que una incorreccién que pudiera existir en
una afirmacion sobre un tipo de transaccion, saldo contable u otra informacion a revelar, y que
pudiera ser material ya sea individualmente o de forma agregada con otras incorrecciones, no
sea prevenida, o detectada y corregida oportunamente, por el sistema de control interno de la
entidad.

La NIA 220 explica que el riesgo de incorreccion material se valora en las afirmaciones para poder
determinar la naturaleza, momento oportuno y extension de los procedimientos de auditoria
posteriores necesarios para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada.® Esta NIA
requiere una valoracién por separado del riesgo de inherente y del riesgo de control para los
riesgos identificados de incorreccién material en las afirmaciones. Como se explica en la NIA 200,
el riesgo inherente es mas elevado para algunas afirmaciones y tipos de transacciones, saldos

NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas
Internacionales de Auditoria.

NIA 200, apartado 17.

NIA 200, apartado 13(c).

NIA 200, apartado A36.

NIA 200, apartados 15-16.

NIA 200, apartado A43ay NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados, apartado 6.
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contables o informacion a revelar relacionados, que para otros. El grado en el que varia el riesgo
inherente se denomina, en esta NIA, el "espectro de riesgo inherente".

Los riesgos de incorreccion material identificados y valorados por el auditor incluye, tanto los
originados por error como los originados por fraude. Aunque ambos se abordan en esta NIA, la
importancia del fraude es tal que la NIA 2407 incluye requerimientos y orientaciones adicionales
sobre los procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas para obtener
informacion con el fin de identificar los riesgos de incorreccion material debida a fraude.

El proceso de identificacion y valoraciéon de riesgos del auditor es repetitivo y dinamico. El
conocimiento que tiene el auditor de la entidad y su entorno, el marco de informacion financiera
aplicable y el sistema de control interno de la entidad son interdependientes con conceptos dentro
de los requerimientos para identificar y valorar los riesgos de incorreccion material. Para obtener el
conocimiento requerido por esta NIA, se pueden desarrollar expectativas iniciales de riesgos, que
pueden refinarse posteriormente a medida que el auditor avanza a través del proceso de
identificacién y valoracion de riesgos. Ademas, esta NIA y la NIA 330 requieren que el auditor
revise las valoraciones del riesgo y modifique las respuestas generales y los procedimientos de
auditoria posteriores, con fundamento en la evidencia de auditoria obtenida al realizar los
procedimientos de auditoria posteriores de conformidad con la NIA 330, o si se obtiene nueva
informacion.

La NIA 330 requiere que el auditor disefie e implemente respuestas globales para responder a los
riesgos valorados de incorreccion material en los estados financieros.® La NIA 330 explica que la
valoracién del auditor de los riesgos de incorreccién material en los estados financieros y las
respuestas globales del auditor es afectada por el conocimiento del auditor sobre el entorno de
control. La NIA 330 también requiere que el auditor disefie y aplique procedimientos de auditoria
posteriores cuya naturaleza, momento de realizacion y extensién estén fundamentados en los
riesgos valorados de incorreccion material en las afirmaciones y respondan a dichos riesgos.®

Escalabilidad

9.

La NIA 220 establece que algunas NIA incluyen consideraciones sobre escalabilidad que
ejemplifican la aplicacion de los requerimientos a todas las entidades, independientemente de si su
naturaleza o circunstancias son mas o menor complejas.l® Esta NIA es para las auditorias de
todas las entidades, independientemente de su tamafio o complejidad y, por lo tanto, la guia de
aplicacién incorpora consideraciones especificas para entidades, tanto menos complejas como
mas complejas, en su caso. Mientras que el tamafio de una entidad puede ser un indicador de su
complejidad, algunas entidades de pequefia dimensién pueden ser complejas y entidades de
mayor dimension menos complejas.

Fecha de entrada en vigor

10.

Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2021.

10

NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude.
NIA 330, apartado 5.

NIA 330, apartado 6.

NIA 200, apartado A65a.
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Objetivo

11. El objetivo del auditor es identificar y valorar los riesgos de incorreccidén material, debido a fraude o
error, tanto en los estados financieros como en las afirmaciones, con la finalidad de proporcionar
un fundamento para el disefio y la implementacion de respuestas a los riesgos valorados de
incorreccion material.

Definiciones
12. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a continuacion:

(&) Afirmaciones — Representaciones, explicitas o de otro tipo, con respecto al reconocimiento,
medicién, presentacion e informacion a revelar en los estados financieros que son
inherentes a la direccién, que representen que los estados financieros se preparan de
conformidad con el marco de informacién financiera aplicable. El auditor utiliza las
afirmaciones para considerar los diferentes tipos de incorrecciones potenciales que pueden
ocurrir al identificar, valorar y responder a los riesgos de incorreccion material. (Ref.:
Apartado Al)

(b) Riesgo del negocio — Riesgo derivado de condiciones, hechos, circunstancias, acciones u
omisiones significativos que podrian afectar negativamente la capacidad de la entidad para
conseguir sus objetivos y ejecutar sus estrategias o derivado del establecimiento de
objetivos y estrategias inadecuados.

(c) Controles — Politicas o procedimientos que establece la entidad para alcanzar los objetivos
de control de la direccion o de los responsables del gobierno de la entidad. En este contexto:
(Ref.: Apartados A2—Ab5)

(i) Las politicas son declaraciones de lo que deberia o no deberia hacerse dentro de la
entidad para efectuar el control. Dichas declaraciones pueden documentarse, expresarse
explicitamente en comunicaciones o estar implicitas en acciones y decisiones.

(i) Los procedimientos son acciones para implementar las politicas.

(d) Controles generales de las Tecnologias de Informacién (Tl) — Controles sobre los procesos
de las Tl de la entidad que apoyan el funcionamiento continuo adecuado del entorno de las
TI, incluido el funcionamiento eficaz y continuo de los controles de procesamiento de
informacion y la integridad de la informacion (es decir, la integridad, precision y validez de la
informacion) en el sistema de informacion de la entidad. También ver la definicion de entorno
de las TI.

(e) Controles de procesamiento de informaciéon — Controles relacionados con el procesamiento
de informacion en aplicaciones de las Tl o procesos de informacion manuales en el sistema
de informacion de la entidad que abordan directamente los riesgos para la integridad de la
informacion (es decir, la integridad, precision y validez de las transacciones y de otra
informacion). (Ref.: Apartado A6)

® Factores de riesgo inherente — Caracteristicas de hechos o condiciones que afectan la
susceptibilidad a incorrecciones debido a fraude o error, de una afirmacién sobre una clase
de transacciones, saldo contable o informacion a revelar, antes de considerar los controles.
Esos factores pueden ser cualitativos o cuantitativos, e incluyen la complejidad, subjetividad,
cambio, incertidumbre o susceptibilidad a incorreccidon debido al sesgo de la direccion u
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otros factores de riesgo!! en la medida que afecten el riesgo inherente. (Ref.: Apartados A7—
A8)

Entorno de las Tl — Las aplicaciones de las Tl y la infraestructura que soporta las TI, asi
como los procesos de las Tl y el personal involucrado en esos procesos, que una entidad
utiliza para respaldar las operaciones comerciales y lograr estrategias comerciales. Para la
finalidad de esta NIA:

(i) Una aplicacién de las Tl es un programa 0 un conjunto de programas que se utiliza para
iniciar, procesar, registrar e informar transacciones o informacion. Las aplicaciones de las
Tl incluyen almacenes de datos y redactores de informes.

(i) La infraestructura de las Tl comprende la red, los sistemas operativos y las bases de
datos y su hardware y software relacionados.

(iii) Los procesos de las Tl son los procesos de la entidad para gestionar el acceso al
entorno de TI, los cambios de programas o los cambios en el entorno de las Tl y las
operaciones de las TI.

Afirmaciones relevantes — Una afirmacién sobre una clase de transacciones, saldo contable
o informacién a revelar es relevante cuando tiene un riesgo identificado de incorreccion
material. La determinacion de si una afirmacion es una afirmacion relevante se realiza antes
de considerar cualquier control relacionado (es decir, el riesgo inherente). (Ref.: Apartado
A9)

Riesgos que surgen del uso de las Tl — Susceptibilidad de los controles de procesamiento
de la informacién a un disefio u operacién ineficaces, o riesgos a la integridad de la
informacion (es decir, la integridad, precisién y validez de las transacciones y de otra
informacion) en el sistema de informacién de la entidad, debido a un disefio ineficaz u
operacion de los controles en los procesos de las Tl de la entidad (ver entorno de las TI).

Procedimientos de valoracion de riesgos — Los procedimientos de auditoria disefiados y
realizados para identificar y valorar los riesgos de incorreccion material, debido a fraude o
error, en los estados financieros y en las afirmaciones.

Clases significativas de transacciones, saldos contables o informacién a revelar— una clase
de transacciones, saldos contables o informacion a revelar para las cuales hay una o0 mas
afirmaciones relevantes.

Riesgo significativo — Un riesgo de incorreccion material identificado: (Ref.: Apartado A10)

(i) Para los cuales la valoracion del riesgo inherente estéd cerca del extremo superior del
espectro de riesgo inherente, debido al grado en el que los factores de riesgo inherente
afectan la combinacion de la probabilidad de que ocurra una incorreccion y la magnitud
de la posible incorreccion en caso de que ocurra; o

(i) Eso debe tratarse como un riesgo significativo de conformidad con los requerimientos de
otras NIA.1?

Sistema de control interno — EIl sistema disefiado, implementado y mantenido por los
responsables del gobierno de la entidad, la direccidon y otro personal, con la finalidad de
proporcionar una seguridad razonable sobre la consecucion de los objetivos de la entidad

11

12

NIA 240, apartado A24-A27.
NIA 240, apartado 27 y NIA 550, Partes vinculadas, apartado 18.
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relativos a la fiabilidad de la informacion financiera, la eficacia y eficiencia de las
operaciones, asi como sobre el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables. Para la finalidad de las NIA, el sistema de control interno consta de cinco
componentes interrelacionados:

(i) El entorno de control;

(i) el proceso de valoracién de riesgos de la entidad,;

(iii) el proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de control interno;
(iv) el sistema de informacion y comunicacion; y

(v) las actividades de control.

Requerimientos

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

13.

14.

El auditor disefiard y llevard a cabo los procedimientos de valoracion de riesgos para obtener
evidencia de auditoria que proporcione un fundamento adecuado para: (Ref.: Apartados A11—-A18)

(@) Laidentificacién y valoracién de los riesgos de incorreccion material, debido a fraude o error,
en los estados financieros y en las afirmaciones; y

(b) los procedimientos de auditoria posteriores de conformidad con la NIA 330.

El auditor debera disefiar y realizar procedimientos de valoracion de riesgos de una manera que no
esté sesgada hacia la obtenciéon de evidencia de auditoria que sea corroborativa o hacia la
exclusién de evidencia de auditoria que pueda ser contradictoria. (Ref.: Apartado Al14)

Los procedimientos de valoracion del riesgo incluirdn los siguientes: (Ref.: Apartados
A19-A21)

(&) Indagaciones de la direccion y de otras personas adecuadas dentro de la
entidad, incluidas las personas dentro de la funciéon de auditoria interna (si la
funcion existe). (Ref.: Apartados A22—A26)

(b)  Procedimientos analiticos. (Ref.: Apartados A27—A31)
(c) Observacion e inspeccion. (Ref.: Apartados A32—A36)

Informacién de otras fuentes

15.

16.

Al obtener evidencia de auditoria de conformidad con el apartado 13, el auditor considerara
informacion de: (Ref.: Apartados A37—A38)

(@) Los procedimientos del auditor con respecto a la aceptaciéon o continuacion de la relacién
con el cliente o del encargo de auditoria; y

(b) Cuando corresponda, otros encargos realizados para la entidad por el socio del encargo.

Cuando el auditor tiene la intencién de utilizar informacién obtenida de la experiencia previa del
auditor con la entidad y de los procedimientos de auditoria realizados en auditorias anteriores, el
auditor deberéa evaluar si dicha informacién sigue siendo relevante y confiable como evidencia de
auditoria para la auditoria actual. (Ref.: Apartados A39—A41)
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Discusiones del equipo del encargo

17. El socio del encargo y otros miembros clave del equipo del encargo deberan discutir la aplicacion
del marco de informacion financiera aplicable y la susceptibilidad de los estados financieros de la
entidad a incorrecciones materiales. (Ref.: Apartados A42—A47)

18. Cuando hay miembros del equipo del encargo que no participan en la discusion del equipo del
encargo, el socio del encargo determinara qué cuestiones se comunicaran a esos miembros.

Obtener un conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacion financiera aplicable
y el sistema de control interno de la entidad (Ref.: Apartados A48—A49)

Conocer la entidad y su entorno y el marco de informacién financiera aplicable (Ref.: Apartados
A50—A55)

19. El auditor realizara procedimientos de valoracion de riesgos para obtener un conocimiento sobre si
la direccion:

(&) Los siguientes aspectos de la entidad y su entorno:

0] La estructura organizacional, la propiedad y el gobierno de la entidad y su modelo de
negocio, incluida la medida en que el modelo de negocio integra el uso de las TI; (Ref.:
Apartados A56—A67)

(i)  Factores sectoriales, normativos y otros factores externos (Ref.: Apartados A68—A73)
y

(i) Las medidas utilizadas, interna y externamente, para evaluar el desempefio financiero
de la entidad; (Ref.: Apartados A74—A81)

(b) El marco de informacién financiera aplicable y las politicas contables de la entidad y las
razones de cualquier cambio a los mismos; (Ref.: Apartados A82—A84) y

(c) Cbmo los factores de riesgo inherentes afectan la susceptibilidad de las afirmaciones a
incorreccion y el grado en que lo hacen en la preparacion de los estados financieros, de
conformidad con el marco de informacion financiera aplicable, con fundamento en el
conocimiento obtenido en (a) y (b). (Ref.: Apartados A85—A89)

20. El auditor evaluara si las politicas contables de la entidad son adecuadas y congruentes con el
marco de informacion financiera aplicable.
Conocimiento de los componentes del sistema de control interno de la entidad (Ref.: Apartados A90 —

A95)

Entorno de control, el proceso de valoracion de riesgos de la entidad y el proceso de la entidad para el
seguimiento del sistema de control interno (Ref.: Apartados A96—A98)

Entorno de control

21. El auditor obtendra un conocimiento del entorno de control relevante para la preparacion de los
estados financieros al llevar a cabo los procedimientos de valoracion de riesgos al: (Ref.:
Apartados A99—A100)

(@) Conocer el conjunto de controles, procesos y |y
estructuras  que  abordan:  (Ref.  Apartados | () Evaluar sii (Ref. Apartados

A101-A102) A103—-A108)

12 de 209



NIA 315 (Revisada 2019)

(i) Como se llevan a cabo las responsabilidades de
supervision de la direccion, tal como la cultura de
la entidad y el compromiso de la direccion con la
integridad y los valores éticos;

(i) Cuando los responsables del gobierno de la
entidad estan separados de la direccion, la
independencia y la supervision del sistema de
control interno de la entidad por parte de los
responsables del gobierno de la entidad;

(ii) La asignacion de autoridad y responsabilidad de la
entidad;

(iv) Cémo la entidad atrae, desarrolla y retiene a
personas competentes; y

(v) Cémo la entidad responsabiliza a las personas por

sus responsabilidades en la busqueda de los
objetivos del sistema de control interno;

(i) La direccion, bajo la supervision
de los responsables del
gobierno de la entidad, ha
establecido y mantenido una
cultura de honestidad y de
comportamiento ético;

(iiy El entorno de control
proporciona un fundamento
adecuado para los otros
componentes del sistema de
control interno de la entidad
considerando la naturaleza y
complejidad de la entidad; y

(i) Las deficiencias de control
identificadas en el entorno de
control  debiltan los otros
componentes del sistema de
control interno de la entidad.

Proceso de valoracion de riesgos de la entidad

22. El auditor obtendrd un conocimiento del proceso de control interno de la entidad relevante para la
preparacion de los estados financieros al llevar a cabo los procedimientos de valoracion de riesgos

al:

(@) Conocer el proceso de la entidad para: (Ref.:

Apartados A109—A110)

() La identificacibn de los riesgos de negocio
relevantes para los objetivos de la informacion
financiera; (Ref.: Apartado A62)

(i) Evaluar la importancia de esos riesgos, incluida la
probabilidad de que ocurran; y

(iiiy Abordar esos riesgos;

y

(b) Evaluar si el proceso de valoracion de
riesgos de la entidad es adecuado
para las circunstancias de la entidad,
considerando la  naturaleza vy
complejidad de la entidad. (Ref.:
Apartados A111-A113)

23. Si el auditor identifica riesgos de incorreccion material que la direcciéon no identificd, el auditor
consideraré:

(@) Determinar si cualquiera de esos riesgos son del tipo que el auditor espera que hayan sido
identificados por el proceso de valoracién de riesgos de la entidad y, de ser asi, conocer por
gué el proceso de valoracién de riesgos de la entidad no identific6 esos riesgos de
incorreccion material; y

(b) Considerar las implicaciones para la evaluacion del auditor del apartado 22(b).

El proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de control interno

24. El auditor obtendrd un conocimiento del proceso para el seguimiento del sistema de control
interno de la entidad relevante para la preparacion de los estados financieros al llevar a cabo los
procedimientos de valoracion de riesgos al: (Ref.: Apartados A114—A115)
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(a) Conocer aquellos aspectos del proceso de la entidad
que abordan:

(i) Evaluaciones continuas y separadas para dar
seguimiento a la eficacia de los controles y a la
identificacién y correccién de las deficiencias de
control identificadas; (Ref. Apartados
Al116-A117)y

(i) La funcién de auditoria interna de la entidad, si la
hay, incluida su naturaleza, responsabilidades y
actividades; (Ref.: Apartado A118)

(b) Conocer las fuentes de la informacion utilizadas en
el proceso de la entidad para dar seguimiento al
sistema de control interno, y el fundamento sobre el
cual la direccion considera que la informacién es
suficientemente confiable para la finalidad; (Ref.:
Apartados A119—A120)

y

(c) Evaluar si el proceso de la entidad

para dar seguimiento al sistema de
control interno es adecuado a las
circunstancias de la entidad
considerando la naturaleza vy
complejidad de la entidad. (Ref.
Apartados A121-A122)

Sistema de informacién y comunicacién y actividades de control (Ref.: Apartados A123—-A130)

El sistema de informacién y comunicacion

25. El auditor obtendra un conocimiento del sistema de informacién y comunicacion de la entidad
relevante para la preparacion de los estados financieros al llevar a cabo los procedimientos de

valoracion de riesgos al: (Ref.: Apartado A131)

(@) Conocer las actividades de procesamiento de
informacion de la entidad, incluidos sus datos e
informacion, los recursos que se utilizardn en dichas
actividades y las politicas que se definen para las
clases significativas de transacciones, saldos
contables e informacién a revelar. (Ref.: Apartados
A132—-A143)

(i) Como fluye la informacién a través del sistema de
informacion de la entidad, incluido como:

a. Se inician las transacciones y como la
informacion sobre ellas se registra, procesa,
corrige, en su caso, se incorpora al libro mayor
y se informa en los estados financieros; y

b. La informacion sobre los hechos vy
condiciones, que no sean transacciones, se
captura, procesa y revela en los estados
financieros;

(i) Los registros contables, cuentas especificas en los
estados financieros y otros registros de respaldo
relacionados con los flujos de informacién en el
sistema de informacion;

y

(c) Evaluar si el sistema de informacion

y comunicacion de la entidad apoya
adecuadamente la preparacion de
los estados financieros de la entidad
de conformidad con el marco de
informacion  financiera aplicable.
(Ref.: Apartado A146)
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(b)

(iii) El proceso de informacion financiera utilizado para
preparar los estados financieros de la entidad,
incluida la informacion a revelar; y

(iv) Los recursos de la entidad, incluido el entorno de
las TI, relevantes a los apartados (a)(i) a (a)(iii)
anteriores;

Conocer como la entidad comunica las cuestiones
significativas, que apoyan la preparacion de los
estados financieros y las responsabilidades de
informaciéon correspondientes, en el sistema de
informaciéon y otros componentes del sistema de
control interno: (Ref.: Apartados A144—A145)

(i) Entre personas dentro de la entidad, incluida la
forma en como se comunican las funciones y

responsabilidades de los informes financieros;

(iiy Entre la direccién y los responsables del gobierno
de la entidad; y

(i) Comunicaciones externas, tales como las

realizadas con las autoridades reguladoras;

Actividades de control

26. El auditor conocera el componente de las actividades de control, mediante la realizaciéon de
procedimientos de valoracién de riesgos, al: (Ref.: Apartados A147—A157)

(a)

Identificar los controles que abordan los riesgos de
incorreccion material en las afirmaciones en el
componente de actividades de control de la siguiente
manera:

(i) Controles que abordan un riesgo que se determina
que es un riesgo significativo; (Ref.: Apartados

A158—A159)

Los controles sobre los asientos en el libro diario,
incluidos aquellos asientos que no son estandar y
que se utlizan para registrar transacciones o
ajustes no recurrentes o0 inusuales; (Ref.:
Apartados A160—-A161)

Controles para los cuales el auditor planea probar
la eficacia operativa al determinar la naturaleza,
momento oportuno y alcance de las pruebas

(ii)

(iii)

sustantivas, que deben incluir controles que
aborden los riesgos para los cuales los
procedimientos sustantivos por si solos no

proporcionan evidencia de auditoria suficiente y
adecuada; y (Ref.: Apartados A162—A164)

(iv) Otros controles que el auditor considere
adecuados para permitirle cumplir los objetivos del

y
(d) Para cada control identificado en (a)

0 (c)(ii): (Ref.: Apartados

A175—-A181)

() Evaluar si el control esta
diseflado eficazmente para
abordar el riesgo de
incorreccion material en las
afirmaciones o] disefado
eficazmente para apoyar la
operacion de otros controles; y

(i) Determinar si el control ha sido

implementado al realizar
procedimientos ademas de la
indagacién al personal de la
entidad.
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apartado 13 con respecto a los riesgos en las
afirmaciones, con fundamento en el juicio
profesional del auditor; (Ref.: Apartado A165)

(b) Con fundamento en los controles identificados en (a),
la identificacién de las aplicaciones de las Tl y los otros
aspectos del entorno de las Tl de la entidad que estan
sujetos a los riesgos que surgen del uso de las TI;
(Ref.: Apartados A166—A172)

(c) Para dichas aplicaciones de las Tl y otros aspectos del
entorno de las Tl identificados en (b), identificar: (Ref.:
Apartados A173—-A174)

(i) Los riesgos relacionados que surgen del uso de
las Tl y

(i) Los controles generales de las Tl de la entidad que
abordan dichos riesgos;

Deficiencias de control dentro del sistema de control interno de la entidad

27. Con fundamento en la evaluacién del auditor de cada uno de los componentes del sistema de
control interno de la entidad, el auditor determinara si se han identificado una o mas deficiencias
de control. (Ref.: Apartados A182—A183)

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material (Ref.: Apartados A184—A185)

Identificacion de riesgos de incorreccion material

28. El auditor identificard los riesgos de incorreccion material y determinard si existen en: (Ref.
Apartados A186—A192)

(@) Los estados financieros; (Ref.: Apartados A193—A200) o

(b) Las afirmaciones sobre las clases de transacciones, saldos contables e informacién a
revelar. (Ref.: Apartado A201)

29. El auditor determinara las afirmaciones relevantes y las clases de transacciones, saldos contables
e informacion a revelar correspondientes. (Ref.: Apartados A202—A204)
Valoracion de los riesgos de incorreccién material en los estados financieros

30. Para los riesgos identificados de incorreccion material en los estados financieros, el auditor
evaluard los riesgos y: (Ref.: Apartados A193—A200)

(a) Determinar si esos riesgos afectan la valoracion de los riesgos en las afirmaciones; y

(b) Evaluar la naturaleza y extension del efecto general en los estados financieros.

Valoracion de los riesgos de incorreccién material en las afirmaciones
Valoracion del riesgo inherente (Ref.: Apartados A205—A217)

31. Para los riesgos identificados de incorreccion material en las afirmaciones, el auditor valorara el
riesgo inherente evaluando la probabilidad y la magnitud de la incorreccién. Al hacerlo, el auditor
tomara en consideracion como y el grado en el cual:
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(a) Los factores de riesgo inherente afectan la susceptibilidad de las afirmaciones relevantes a
incorrecciones; y

(b) Los riesgos de incorreccion material en los estados financieros afectan la valoracion del
riesgo inherente para los riesgos de incorrecciéon material en las afirmaciones. (Ref.:
Apartados A215—A216)

El auditor determinara si cualquiera de los riesgos valorados de incorreccion material son riesgos
significativos. (Ref.: Apartados A218—A221)

El auditor determinara si los procedimientos sustantivos por si solos no pueden proporcionar
evidencia de auditoria suficiente y adecuada para cualquiera de los riesgos de incorreccion
material en las afirmaciones. (Ref.: Apartados A222—A225)

Valoracion del riesgo de control

34.

Si el auditor planea probar la eficacia operativa de los controles, deberd valorar el riesgo de
control. Si el auditor no planea probar la eficacia operativa de los controles, la valoracion del
auditor del riesgo de control debe ser tal que la valoracion del riesgo de incorreccién material sea
la misma que la valoracién del riesgo inherente. (Ref.: Apartados A226—A229)

Evaluar la evidencia de auditoria obtenida de los procedimientos de valoracién de riesgos

35.

El auditor evaluara si la evidencia de auditoria obtenida de los procedimientos de valoracion de
riesgos proporciona un fundamento adecuado para la identificacion y valoracion de riesgos de
incorreccion material. Si no, el auditor llevara a cabo procedimientos de valoracion de riesgos
adicionales hasta obtener evidencia de auditoria que proporcione ese fundamento. Al identificar y
valorar los riesgos de incorreccion material, el auditor tomard en cuenta toda la evidencia de
auditoria obtenida de los procedimientos de valoracion de riesgos, ya sea corroborativa o
contradictoria para las afirmaciones hechas por la direccion. (Ref.: Apartados A230—A232)

Clases de transacciones, saldos contables e informacion a revelar que no es significativa pero que es
material

36.

Para las clases de transacciones, saldos contables e informacién a revelar materiales, que no han
sido identificadas como clases de transacciones, saldos contables e informacién a revelar
significativas, el auditor evaluara si su determinacién contindia siendo adecuada. (Ref.: Apartados
A233—-A235)

Revision de la valoracion del riesgo

37.

Si el auditor obtiene informaciéon nueva que es congruente con la evidencia de auditoria sobre la
cual el auditor originalmente fundament6 la identificacion o valoracion de los riesgos de
incorreccién material, el auditor revisara la identificacion o valoracién (Ref.: Apartado A236)

Documentacion

38.

El auditor incluird en la documentacion de auditoria:'® (Ref.: Apartados A237—A241)

(@) Ladiscusion entre el equipo del encargo y las decisiones importantes alcanzadas;

13

NIA 230, Documentacién de auditoria, apartados 8—11 y A6—A7.
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(b) Elementos clave del conocimiento del auditor de conformidad con los apartados 19, 21, 22,
24 y 25; las fuentes de informacion de las cuales obtuvo el conocimiento; y los
procedimientos de valoracion de riesgos realizados;

(c) La evaluacion del disefio de los controles identificados, y la determinacion de si tales
controles han sido implementados de conformidad con los requerimientos del apartado 26; y

(d) La identificacién y valoracion de riesgos de incorreccion material en los estados financieros y
en las afirmaciones, incluidos los riesgos significativos y los riesgos por los cuales los
procedimientos sustantivos por si solos no pueden proporcionar evidencia de auditoria
suficiente y adecuada y la justificacion de los juicios importantes realizados.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Definiciones (Ref.: Apartado 12)

Afirmaciones (Ref.: Apartado 12(a))

Al

Las categorias de afirmaciones son utilizadas por el auditor para considerar los diferentes tipos de
incorrecciones potenciales que pueden ocurrir al identificar, valorar y responder a los riesgos de
incorreccion material. En el apartado A190 se describen ejemplos de esas afirmaciones. Las
afirmaciones difieren de las manifestaciones escritas requeridas por la NIA 580, para confirmar
ciertas cuestiones o para apoyar otra evidencia de auditoria.

Controles (Ref.: Apartado 12(c))

A2.

AS.

A4.

AS.

Los controles estan integrados dentro de los componentes del sistema de control interno de la
entidad.

Las politicas se implementan a través de las acciones del personal dentro de la entidad, o
mediante la restriccion del personal de tomar acciones que entren en conflicto con esas politicas.

Los procedimientos pueden ser obligatorios a través de documentacién formal u otra comunicacion
por parte de la direccién o de los responsables del gobierno de la entidad, o pueden resultar de
comportamientos que no son obligatorios, sino que estan condicionados por la cultura de la
entidad. Los procedimientos se pueden hacer cumplir mediante acciones permitidas por las
aplicaciones de las Tl que utiliza la entidad u otros aspectos del entorno de las Tl de la entidad.

Los controles pueden ser directos o indirectos. Los controles directos son controles que son lo
suficientemente precisos para abordar los riesgos de incorreccién material en las afirmaciones. Los
controles indirectos son controles que apoyan a los controles directos.

Controles de procesamiento de informacion (Ref.: Apartado 12(e))

AG.

Los riesgos a la integridad de la informacion surgen de la susceptibilidad a una implementacion
ineficaz de las politicas de informacion de la entidad, las cuales son politicas que definen el flujo de
informacion, los registros y los procesos de informacion en el sistema de informacion de la entidad.
Los controles de procesamiento de informacion son procedimientos que apoyan la implementacion
eficaz de las politicas de informacién de la entidad. Los controles de procesamiento de la
informacion pueden ser automatizados (es decir, integrados en las aplicaciones de las TI) o
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NIA 580, Manifestaciones escritas.
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manuales (por ejemplo, controles de entrada o salida) y pueden depender de otros controles,
incluidos otros controles de procesamiento de informacion o controles generales de las TI.

Factores de riesgo inherente (Ref.: Apartado 12(f))

A7.

A8.

El Anexo 2 establece consideraciones adicionales relacionadas con el conocimiento de los
factores de riesgo inherente.

Los factores de riesgo inherente ser cualitativos o cuantitativos y afectan la susceptibilidad de las
afirmaciones a incorreccién. Los factores de riesgo cualitativos inherentes relacionados con la
preparacion de la informacién requerida por el marco de informacion financiera aplicable incluyen:

o Complejidad,;

e Subjetividad;

e Cambios;

¢ Incertidumbre; o

e Susceptibilidad a incorrecciones debido a sesgo de la direccién u otros factores de riesgo en la
medida en que afectan al riesgo inherente.

Otros factores de riesgo inherente que afectan la susceptibilidad a incorreccion de una afirmacién
sobre una clase de transacciones, saldos contables o informacion a revelar incluyen:

¢ La importancia cualitativa o cuantitativa de las clases de transacciones, saldos contables o
informacion a revelar; o

e El volumen o la falta de uniformidad en la composicion de los elementos que se procesaran a
través de la clase de transacciones o saldos contables, o que se reflejardn en la informacién a
revelar.

Afirmaciones relevantes (Ref.: Apartado 12(h))

A9.

Un riesgo de incorreccién material puede relacionarse con mas de una afirmacién, en cuyo caso
todas las afirmaciones a las que se refiere dicho riesgo son afirmaciones relevantes. Si una
afirmacioén no tiene un riesgo identificado de incorreccién material, entonces no es una afirmacion
relevante.

Riesgo significativo (Ref.: Apartado 12(1))

A10. El término significativo puede describirse como la importancia relativa de una cuestién y el auditor

la juzga en el contexto en el que se esta considerando la cuestion. Para el riesgo inherente, el
término significativo se puede considerar en el contexto de como, y el grado en el cual, los
factores de riesgo inherentes afectan la combinacion de la probabilidad de que ocurra una
incorreccion y la magnitud de la posible incorreccién en caso de que ocurra.

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas (Ref.: Apartados 13—18)

All. Los riesgos de incorreccién material que deben ser identificados o valorados incluyen, tanto los

gue se deben a fraude como los debidos a error, y ambos se tratan en la presente NIA. Sin

embargo, la significatividad del fraude es tal que la NIA 240 incluye requerimientos y orientaciones

adicionales sobre los procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas para

obtener informacién con el fin de identificar y valorar los riesgos de incorreccion material debida a
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fraude.’> Ademas, las siguientes NIA proporcionan requerimientos y orientaciones adicionales
sobre la identificacion y valoracion de riesgos de incorreccidon material con respecto a cuestiones o
circunstancias especificas:

¢ NIA 540 (Revisada)® en referencia a las estimaciones contables;

¢ NIA 55022 en referencia a las relaciones y transacciones con partes vinculadas;
¢ NIA 570 (Revisada)'’ en referencia a empresa en funcionamiento; y

¢ NIA 6008 en referencia a estados financieros de grupos.

Al12. EIl escepticismo profesional es necesario para la evaluacién critica de la evidencia de auditoria
recopilada al realizar los procedimientos de valoracion de riesgos y ayuda al auditor a permanecer
alerta a que la evidencia de auditoria no esté sesgada hacia la corroboracion de la existencia de
riesgos o0 que pueda ser contradictoria a la existencia de riesgos. El escepticismo profesional es
una actitud que aplica el auditor al ejercer juicios profesionales que después proporcionan el
fundamento para las acciones del auditor. El auditor ejerce el juicio profesional para determinar
cuando tiene evidencia de auditoria que proporciona un fundamento adecuado para la valoracion
del riesgo.

Al13. La aplicacion de escepticismo profesional por parte del auditor puede incluir:
e Cuestionar la informacion contradictoria y la fiabilidad de los documentos;

o Considerar las respuestas a las indagaciones y otra informacién obtenida de la direccién y de los
responsables del gobierno de la entidad;

e Estar alerta a las condiciones que puedan indicar una posible incorreccién debido a fraude o
error; y

e Considerar si la evidencia de auditoria obtenida apoya la identificacién y valoracién del auditor de
los riesgos de incorreccion material a la luz de la naturaleza y circunstancias de la entidad.

Por qué es importante obtener evidencia de auditoria de una manera imparcial (Ref.: Apartado 13)

Al4. Disefar y llevar a cabo procedimientos de valoracion de riesgos para obtener evidencia de
auditoria que apoye a la identificacion y valoracion de riesgos de incorreccion material de forma
imparcial, puede ayudar al auditor a identificar informacion potencialmente contradictoria, lo cual
puede ayudar al auditor a ejercer escepticismo profesional al identificar y valorar los riesgos de
incorreccion material.

Fuentes de evidencia de auditoria (Ref.: Apartado 13)

A15. Disefar y llevar a cabo procedimientos de valoracién de riesgos para obtener evidencia de
auditoria de una forma imparcial puede involucrar el obtener evidencia de auditoria de mdltiples
fuentes dentro y fuera de la entidad. Sin embargo, no se requiere que el auditor realice una
basqueda exhaustiva para identificar todas las fuentes posibles de evidencia de auditoria. Ademas

15 NIA 240, apartados 12-27.

16 NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la informacion relacionada a revelar.

17 NIA 570 (Revisada), Empresa en funcionamiento.

8 NIA 600, Consideraciones Especiales-Auditorias de Estados Financieros de Grupos (Incluido el Trabajo de los Auditores de

los Componentes).
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de la informacion de otras fuentes,’® las fuentes de informacion para los procedimientos de
valoracion de riesgos pueden incluir:

e Interacciones con la direccién, con los responsables del gobierno de la entidad, y otro personal
clave de la entidad, tal como los auditores internos.

o Ciertas partes externas, tales como reguladores, obtenidas de forma directa o indirecta.

¢ Informacion disponible publicamente sobre la entidad, por ejemplo, comunicados de prensa
emitidos por la entidad, materiales de analisis o reuniones de grupos de inversionistas, informes
de analistas o informacién sobre la actividad comercial.

Independientemente de la fuente de informacion, el auditor considera la relevancia y fiabilidad de
la informacion para ser utilizada como evidencia de auditoria de conformidad con la NIA 500.2°

Escalabilidad (Ref.: Apartado 13)

Al6.

Al7.

Al8.

La naturaleza y extension de los procedimientos de valoracién de riesgos varian con base en la
naturaleza y circunstancias de la entidad (por ejemplo, la formalidad de las politicas y
procedimientos de la entidad y los procesos y sistemas). El auditor ejerce el juicio profesional para
determinar la naturaleza y extension de los procedimientos de valoracion de riesgos que realizara
para cumplir con los requerimientos de esta NIA.

Aunque puede variar la extension en que se formalizan las politicas y procedimientos de una
entidad y los procesos y sistemas, se requiere que el auditor aun obtenga el conocimiento de
conformidad con los apartados 19, 21, 22, 24, 25y 26.

Ejemplos:

Algunas entidades, incluidas las entidades menos complejas, y en particular las administradas por
el propietario, pueden no haber establecido procesos y sistemas estructurados (por ejemplo, un
proceso de valoracion de riesgos o un proceso para dar seguimiento al sistema de control interno)
0 pueden haber establecido procesos o sistemas con documentacion limitada o falta de
congruencia en la forma en que se llevan a cabo. Cuando tales sistemas o0 procesos carecen de
formalidad, el auditor todavia puede realizar procedimientos de valoracion de riesgos a través de
observacién y de indagaciones.

Se espera que otras entidades, generalmente mas complejas, tengan politicas y procedimientos
mas formales y documentados. El auditor utilizardA esa documentacion al realizar los
procedimientos de valoracion de riesgos.

La naturaleza y extension de los procedimientos de valoracion de riesgos que se realizan la
primera vez que se lleva a cabo un encargo, pueden ser mas extensos que los procedimientos
para un encargo recurrente. En periodos subsecuentes, el auditor se puede centrar en los cambios
gue han ocurrido desde el periodo anterior.

19

20

Véanse los apartados A37 y A38.
NIA 500, Evidencia de auditoria, apartado 7.
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Tipos de procedimientos de valoracion de riesgos (Ref.: Apartado 14)

A19.

A20.

La NIA 5002 explica los tipos de procedimientos de auditoria que se pueden realizar al obtener
evidencia de auditoria a partir de los procedimientos de valoracion de riesgos y de los
procedimientos de auditoria posteriores. La naturaleza, el momento de realizacién y la extension
de los procedimientos de auditoria pueden verse afectados por el hecho de que algunos de los
datos contables y otra informacion estén disponibles sélo en formato electrénico o sélo en algunos
momentos o en periodos de tiempo determinados.?? El auditor puede realizar procedimientos
sustantivos o pruebas de controles, de conformidad con la NIA 330, en conjunto con los
procedimientos de valoracién de riesgos, cuando hacerlo resulta eficiente. La evidencia de
auditoria obtenida que apoya la identificacién y valoracion de los riesgos de incorreccién material
también puede apoyar a la deteccién de incorrecciones en las afirmaciones o la evaluaciéon de la
eficacia operativa de los controles.

Si bien se requiere que el auditor aplique todos los procedimientos de valoracion del riesgo
descritos en el apartado 14 para la obtencién del conocimiento de la entidad y su entorno, del
marco de informacién financiera aplicable y del sistema de control interno de la entidad (véanse los
apartados 19-26), no se requiere que el auditor aplique todos ellos para cada aspecto de dicho
conocimiento. Se pueden aplicar otros procedimientos cuando la informacién que se va a obtener
de ellos pueda ser util para la identificacion de riesgos de incorreccion material. Los ejemplos de
esos procedimientos pueden incluir el conducir indagaciones con el consejero legal externo de la
entidad o los supervisores externos, o de expertos en valuacién que la entidad ha utilizado.

Herramientas y técnicas automatizadas (Ref.: Apartado 14)

A21.

Mediante el uso de herramientas y técnicas automatizadas, el auditor puede realizar
procedimientos de valoracion de riesgos sobre grandes volumenes de datos (del libro mayor
general, libros secundarios u otros datos operativos), incluso para analisis, recélculos,
reevaluacion o conciliaciones.

Indagaciones ante la direccién y ante otras personas de la entidad (Ref.: Apartado 14(a))

Por qué se realizan indagaciones a la direccion y a otros dentro de la entidad

A22.

A23.

La informacién obtenida por el auditor para respaldar un fundamento adecuado para la
identificacién y valoracion de riesgos, y para el disefio de procedimientos de auditoria posteriores,
puede obtenerse a través de indagaciones a la direccién y a los encargados de la informacion
financiera.

Las indagaciones a la direccion y a los encargados de la informacién financiera y a otras personas
adecuadas dentro de la entidad y otros empleados con diferentes niveles de autoridad pueden
ofrecer al auditor diferentes perspectivas al identificar y valorar los riesgos de incorreccion material.

21

22

NIA 500, apartados A14—A17 y A21—A25.
NIA 500, apartado A12.
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Ejemplos:

. Las indagaciones dirigidas a los responsables del gobierno de la entidad pueden ayudar
al auditor a comprender el alcance de la supervisién de los responsables del gobierno de
la entidad sobre la preparacion de los estados financieros por parte de la direccién. La
NIA 260 (Revisada)?® subraya la importancia de una comunicaciéon reciproca eficaz que
facilite al auditor la obtencién de informacion de los responsables del gobierno de la
entidad a este respecto.

. Las indagaciones a los responsables de la puesta en marcha, procesamiento o registro de
transacciones complejas o inusuales pueden ayudar al auditor a evaluar la adecuacion de
la seleccién y aplicacion de ciertas politicas contables.

. Las indagaciones dirigidas a los asesores juridicos internos pueden proporcionar
informacion acerca de cuestiones tales como litigios, cumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias, conocimiento de fraude o de indicios de fraude que afecten a la
entidad, garantias, obligaciones post-venta, acuerdos (tales como negocios conjuntos)
con socios comerciales y el significado de términos contractuales.

. Las indagaciones al personal de los departamentos comerciales o de ventas pueden
proporcionar informaciéon acerca de los cambios en las estrategias comerciales de la
entidad, tendencias de las ventas, o acuerdos contractuales con los clientes.

. Las indagaciones dirigidas a la funcién de gestion del riesgo (o las indagaciones ante los
gue desempefian esa funcién) pueden proporcionar informacién acerca de los riesgos
operativos y normativos que pueden afectar a la informacion financiera.

. Las indagaciones dirigidas al personal de las Tl pueden proporcionar informacién acerca
de cambios en sistemas, fallos de sistemas o de controles u otros riesgos relacionados
con las TI.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A24. Al realizar indagaciones sobre aquellos que puedan tener informacién que pueda ayudar a
identificar los riesgos de incorreccion material, los auditores de las entidades del sector publico
pueden obtener informacién de fuentes adicionales, tal como de los auditores que participan en
auditorias de cumplimiento u otras auditorias relacionadas con la entidad.

Indagaciones ante la funcién de auditoria interna

El Anexo 4 establece consideraciones para conocer la funcién de auditoria interna de una entidad.

Por qué se realizan indagaciones ante la funcion de auditoria interna (si la funcién existe)

A25. Si una entidad tiene una funcidon de auditoria interna, las indagaciones ante las personas
adecuadas dentro de la funcion pueden ayudar al auditor a conocer a la entidad y su entorno y el
sistema de control interno de la entidad durante la identificacion y valoracion de riesgos.

2 NIA 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad, apartado 4(b).
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Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A26.

Los auditores de entidades del sector publico a menudo tienen responsabilidades adicionales en
relacion con el control interno y con el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables. Las indagaciones a las personas adecuadas de la funciéon de auditoria interna pueden
facilitar al auditor la identificacion de riesgos materiales de incumplimientos de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables, asi como de riesgos de deficiencias del control relativas a la
informacion financiera.

Procedimientos analiticos (Ref.: Apartado 14(b))

Por qué se realizan procedimientos analiticos como un procedimiento de valoracién de riesgos

A27.

A28.

Los procedimientos analiticos ayudan a identificar incongruencias, transacciones o hechos
inusuales y cantidades, ratios y tendencias que indican cuestiones que pueden tener implicaciones
de auditoria. Las relaciones inusuales o inesperadas que se identifiquen pueden facilitar al auditor
la identificacion de riesgos de incorreccion material, especialmente los debidos a fraude.

Los procedimientos analiticos realizados como procedimientos de valoracion de riesgos pueden,
por tanto, ayudar a identificar y valorar los riesgos de incorreccion material mediante la
identificacion de aspectos de la entidad que el auditor desconocia o conociendo cémo los factores
de riesgo inherentes, como el cambio, afectan la susceptibilidad de las afirmaciones a incorreccion.

Tipos de procedimientos analiticos

A29.

A30.

Los procedimientos analiticos realizados como procedimientos de valoracion de riesgos pueden:

e Incluir tanto informacion financiera como no financiera, por ejemplo, la relacién entre ventas y pie
cuadrado del espacio de venta o el volumen de bienes vendidos (no financieros).

e Utilizar datos agregados en un alto nivel. Por consiguiente, los resultados de esos
procedimientos analiticos pueden proporcionar una amplia indicacion inicial sobre la probabilidad
de una incorreccion material.

Ejemplo:

En la auditoria de muchas entidades, incluidas aquellas con modelos y procesos comerciales
menos complejos, y un sistema de informacién menos complejo, el auditor puede realizar una
comparacion simple de informacion, como el cambio en los saldos contables de las cuentas
provisionales o mensuales con respecto a los saldos de periodos anteriores, para obtener una
indicacion de las areas potenciales de mayor riesgo.

Esta NIA trata con el uso por parte del auditor de los procedimientos analiticos como
procedimientos de valoracién de riesgos. La NIA 52024 aborda el uso por parte del auditor de
procedimientos analiticos como procedimientos sustantivos ("procedimientos analiticos
sustantivos") y la responsabilidad del auditor de realizar procedimientos analiticos cerca del final
de la auditoria. En consecuencia, los procedimientos analiticos realizados como procedimientos de
valoracion de riesgos no requieren que se realicen de conformidad con los requerimientos de la
NIA 520. Sin embargo, los requerimientos y la guia de aplicacion de la NIA 520 proporcionan al

24

NIA 520, Procedimientos analiticos.
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auditor una orientacion Gtil cuando realiza procedimientos analiticos como parte de los
procedimientos de valoracién de riesgos.

Herramientas y técnicas automatizadas

A31. Los procedimientos analiticos pueden realizarse utilizando numerosas herramientas y técnicas, las
cuales pueden ser automatizadas. La aplicacion de procedimientos analiticos automatizados a los
datos puede denominarse analisis de datos.

Ejemplo:

El auditor puede utilizar una hoja de calculo para realizar una comparacion de los importes reales
registrados con los importes presupuestados, o puede realizar un procedimiento mas avanzado
extrayendo datos del sistema de informaciéon de la entidad y analizando estos datos utilizando
técnicas de visualizacion para identificar clases de transacciones, saldos contables o informacion a
revelar para las que se puedan justificar procedimientos de valoracion de riesgos especificos
posteriores.

Observacion e inspeccion. (Ref.: Apartado 14(c))
Por qué la observacién y la inspeccién se realizan como procedimientos de valoracion de riesgos

A32. La observacioén y la inspeccién pueden dar soporte, corroborar o contradecir a las indagaciones a
la direccion y a otras personas y pueden, asimismo, proporcionar informacién acerca de la entidad
y de su entorno.

Escalabilidad

A33. Cuando las politicas o procedimientos no estan documentados, o la entidad tiene controles menos
formalizados, el auditor adn puede obtener alguna evidencia de auditoria para apoyar la
identificacién y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante la observacién o
inspeccién del desempefio del control.

Ejemplos:

. El auditor puede obtener un conocimiento de los controles sobre el conteo de inventarios,
aun cuando no hayan sido documentados por la entidad, a través de la observacion.

. El auditor puede ser capaz de observar la segregacion de funciones.

) El auditor puede ser capaz de observar la introduccion de contrasefias.

Observacion e inspecciéon como procedimientos de valoracién de riesgos

A34. Los procedimientos de valoracion de riesgos pueden incluir la observacion o inspeccion de lo
siguiente:

e Las operaciones de la entidad.

e Documentos internos (tal como planes y estrategias de negocio), registros y manuales de control
interno.
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¢ Informes preparados por la direccién (como por ejemplo informes de gestion trimestrales y
estados financieros intermedios) y por los responsables del gobierno de la entidad (como por
ejemplo actas de las reuniones del érgano de administracion).

e Los locales e instalaciones industriales de la entidad.

¢ Informacién obtenida de fuentes externas como revistas comerciales y econdmicas; informes de
analistas, bancos o agencias de calificacion; publicaciones regulatorias o financieras; u otros
documentos externos sobre el rendimiento financiero de la entidad (como los mencionados en el
apartado A79).

¢ Los comportamientos y acciones de la direccion o de los responsables del gobierno de la entidad
(tal como la observacion de una junta del comité de auditoria).
Herramientas y técnicas automatizadas

A35. También se pueden utilizar herramientas o técnicas automatizadas para observar o inspeccionar
activos en particular, por ejemplo, mediante el uso de herramientas de observacion remota (por
ejemplo, un dron).

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A36. Los procedimientos de valoracién de riesgos realizados por auditores de entidades del sector
publico también pueden incluir la observacién e inspeccién de documentos preparados por la
direccién para la legislatura, por ejemplo, documentos relacionados con informes de cumplimiento
obligatorios.

Informacidn de otras fuentes (Ref.: Apartado 15)

Por qué el auditor considera informacién de otras fuentes

A37. La informacion obtenida de otras fuentes puede ser relevante para la identificacion y valoracion de
los riesgos de incorreccion material al proporcionar informacién y conocimientos sobre:

e La naturaleza de la entidad y sus riesgos de negocio y lo que puede haber cambiado con
respecto a periodos anteriores.

e La integridad y los valores éticos de la direcciéon y de los responsables del gobierno de la entidad,
que también pueden ser relevantes para el conocimiento del auditor del entorno de control.

« El marco de informacidn financiera aplicable y su aplicacién a la naturaleza y circunstancias de la
entidad.
Otras fuentes relevantes
A38. Otras fuentes relevantes de informacién incluyen:

¢ Los procedimientos del auditor relativos a la aceptacion o continuidad de la relacién con el cliente
o del encargo de auditoria de conformidad con la NIA 200, incluidas las conclusiones alcanzadas
al respecto.?®

e Otros encargos realizados para la entidad por el socio del encargo. El socio del encargo puede
haber obtenido el conocimiento relevante para la auditoria, incluido el correspondiente a la

25 NIA 220, Control de calidad de la auditoria de estados financieros, apartado 12.
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entidad y su entorno, al realizar otros encargos para la entidad. Dichos encargos pueden incluir
encargos de procedimientos acordados u otros encargos de auditoria 0 aseguramiento, incluidos
encargos para abordar los requerimientos de informes incrementales en la jurisdiccion.

Informacidn de la experiencia previa del auditor con la entidad y auditorias anteriores (Ref.: Apartado 16)

Por qué la informacién de auditorias anteriores es importante para la auditoria actual

A39.

La experiencia previa del auditor con la entidad y con los procedimientos de auditoria realizados en
auditorias anteriores pueden proporcionar al auditor informacion que sea relevante para su
determinacion de la naturaleza y extensién de los procedimientos de valoracion de riesgos y la
identificacion y valoracién de riesgos de incorreccion material.

Naturaleza de la informacién de auditorias previas

A40.

A41.

La experiencia previa del auditor con la entidad y los procedimientos de auditoria aplicados en
auditorias anteriores pueden proporcionar al auditor informacion sobre cuestiones como:

e Incorrecciones pasadas y si fueron oportunamente corregidas.

¢ La naturaleza de la entidad y su entorno y el sistema de control interno de la entidad (incluidas
las deficiencias de control).

e Cambios significativos que la entidad o sus operaciones puedan haber experimentado desde el
periodo financiero anterior.

¢ Las clases particulares de transacciones y otros eventos o saldos contables (y la informacion a
revelar relacionada) donde el auditor experimentd dificultad para realizar los procedimientos de
auditoria necesarios, por ejemplo, debido a su complejidad.

Se requiere que el auditor determine si la informacién obtenida de su experiencia previa con la
entidad y de los procedimientos de auditoria realizados en auditorias anteriores sigue siendo
relevante y fiable, si el auditor tiene la intencién de usar esa informacion para fines de la auditoria
actual. Si la naturaleza o circunstancias de la entidad han cambiado, o si se ha obtenido
informacion nueva, la informacién de periodos anteriores puede ya no ser relevante o fiable para la
auditoria actual. Con el fin de determinar si se han producido cambios que puedan afectar a la
relevancia o fiabilidad de dicha informacién, el auditor puede realizar indagaciones y aplicar otros
procedimientos de auditoria adecuados, tales como la comprobacién paso a paso de los sistemas
relevantes. Si la informaciéon no es fiable, el auditor considerara realizar procedimientos de
auditoria adicionales que son adecuados en la circunstancias.

Discusiones con el equipo del encargo (Ref.: Apartados 17—18)

Por qué se requiere que el equipo del encargo discuta la aplicacion del marco de informacion financiera
aplicable y la susceptibilidad de los estados financieros de la entidad a las incorrecciones materiales

A42.

Las discusiones entre el equipo del encargo sobre la aplicacién del marco de informacién
financiera aplicable y la susceptibilidad de los estados financieros de la entidad a incorrecciones
materiales.

e Proporciona una oportunidad a los miembros del equipo del encargo con mas experiencia,
incluido el socio del encargo, de compartir su informacién basada en su conocimiento de la
entidad. Compartir informaciéon contribuye a un mejor conocimiento por parte de todos los
miembros del equipo del encargo.
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¢ Permite a los miembros del equipo del encargo intercambiar informacion sobre los riesgos de
negocios a los que esta sujeta la entidad, cdmo los factores de riesgo inherentes pueden afectar
la susceptibilidad a incorrecciones en las clases de transacciones, saldos contables e
informacion a revelar y sobre coémo y donde los estados financieros pueden ser susceptibles a
incorreccion material debida a fraude o error.

¢ Facilita a los miembros del equipo del encargo la obtencién de un mejor conocimiento de la
posibilidad de que los estados financieros contengan una incorreccion material en el area
especifica que les ha sido asignada, asi como la comprensiéon de la manera en que los
resultados de los procedimientos de auditoria aplicados por ellos pueden afectar a otros
aspectos de la auditoria, incluidas las decisiones sobre la naturaleza, momento de realizacién y
extension de procedimientos de auditoria posteriores. En particular, la discusion ayuda a los
miembros del equipo del encargo a considerar con mayor profundidad la informacion
contradictoria fundamentada en el propio conocimiento de cada miembro, sobre la naturaleza y
circunstancias de la entidad.

e Proporciona una base para que los miembros del equipo del encargo se comuniquen y
compartan nueva informacién, obtenida en el curso de la auditoria, que puede afectar a la
valoracion del riesgo de incorreccion material o a los procedimientos de auditoria realizados para
responder a dichos riesgos.

La NIA 240 requiere que la discusién del equipo del encargo ponga un énfasis especial en cémo
los estados financieros de la entidad pueden estar expuestos a incorreccion material debida a
fraude y las partidas a las que puede afectar, incluida la forma en que podria producirse el
fraude.?6

El escepticismo profesional es necesario para la evaluacién critica de la evidencia de auditoria y
una discusién robusta y abierta del equipo del encargo, incluyendo auditorias recurrentes, puede
conducir a una mejor identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material. Otro resultado
de la discusion puede ser que el auditor identifique areas especificas de la auditoria para las cuales el
gjercicio del escepticismo profesional puede ser particularmente importante y puede llevar a la
participacién de miembros mas experimentados del equipo del encargo que estén adecuadamente
capacitados para participar en la realizacion de los procedimientos de auditoria relacionados con esas
areas.

Escalabilidad

Ad44.

A45.

Cuando el encargo lo lleva a cabo una sola persona, como un profesional ejerciente individual (es
decir, cuando no seria posible una discusion del equipo del encargo), la consideracion de las
cuestiones a las que se hace referencia en los apartados A42 y A46, no obstante, puede ayudar al
auditor a identificar donde pueden existir riesgos de incorreccion material.

Cuando un trabajo lo lleva a cabo un equipo del encargo grande, como para una auditoria de
estados financieros de un grupo, no siempre es necesario 0 practico que la discusioén incluya a
todos los miembros en una sola discusién (por ejemplo, en una auditoria con mudltiples
ubicaciones), ni es necesario que todos los miembros del equipo del encargo estén informados
sobre todas las decisiones tomadas en la discusion. El socio del encargo puede discutir las
cuestiones con miembros clave del equipo del encargo, incluidos, si se considera adecuado,

26

NIA 240, apartado 16.
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aquéllos con habilidades o conocimientos especificos y los responsables de las auditorias de los
componentes, delegando la discusién con otros miembros, tomando en consideracién la extension
de la comunicacién a la totalidad del equipo del encargo que se considera necesaria. Puede ser
atil un plan de comunicaciones acordado por el socio del encargo.

Discusion de la informacion a revelar en el marco de informacioén financiera aplicable

A46.

Como parte de la discusion entre el equipo del encargo, la consideracién de los requerimientos
sobre la informacion a revelar del marco de informacion financiera aplicable ayuda a identificar en
las primeras etapas de la auditoria donde puede haber riesgos de incorreccion material en relacion
con la informacion a revelar, incluidas las circunstancias en las que el marco de informacion
financiera aplicable solo requiere informacioén a revelar simplificada. Las cuestiones que puede
discutir el equipo del encargo incluyen:

e Cambios en los requerimientos de informacién financiera que puedan resultar en informacion a
revelar significativa nueva o revisada;

e Cambios en el entorno, la situacién financiera o las actividades de la entidad que pueden resultar
en informacién a revelar significativa nueva o revisada, por ejemplo, una combinacion de
negocios significativa en el periodo sujeto a auditoria;

e Informacién a revelar para la que la obtencién de evidencia de auditoria suficiente y adecuada
puede haber sido dificil en el pasado; e

¢ Informacién a revelar sobre cuestiones complejas, incluidas aquellas que involucran un juicio
significativo de la direccion en cuanto a qué informacion revelar.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A4T.

Como parte de la discusion entre el equipo del encargo, por parte de los auditores de las entidades
del sector publico, también se puede considerar cualquier objetivo adicional mas amplio y los
riesgos relacionados que surjan del mandato de auditoria o las obligaciones de las entidades del
sector publico.

Obtener un conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacién financiera aplicable
y el sistema de control interno de la entidad (Ref.: Apartados 19-27)

Los Anexos 1 al 6 establecen consideraciones adicionales relacionadas con la obtencién del
conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacién financiera aplicable y el
sistema de control interno de la entidad.

Obtener el conocimiento requerido (Ref.: Apartados 19-27)

A48.

A49.

Obtener un conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacion financiera aplicable y
el sistema de control interno de la entidad es un proceso dinamico y repetitivo de recopilacion,
actualizacién y analisis de informacion y continda durante toda la auditoria. Por lo tanto, las
expectativas del auditor pueden cambiar a medida que se obtiene nueva informacion.

El conocimiento del auditor sobre la entidad y su entorno y el marco de informacion financiera
aplicable también puede ayudar al auditor a desarrollar expectativas iniciales sobre las clases de
transacciones, saldos contables e informacién a revelar que pueden ser clases significativas de
transacciones, saldos contables e informacion a revelar. Estas clases significativas de
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transacciones, saldos contables e informacién a revelar esperadas forman el fundamento del
alcance del conocimiento del auditor del sistema de informacion de la entidad.

qué se requiere un conocimiento de la entidad y su entorno y el marco de informacién financiera

aplicable (Ref.: Apartados 19—20)

A50.

AS51.

El conocimiento del auditor de la entidad y de su entorno y del marco de informacién financiera
aplicable, ayuda al auditor a conocer los hechos y condiciones que son relevantes para la entidad
y para identificar como los factores de riesgo inherente afectan la susceptibilidad de las
afirmaciones a incorrecciones en la preparacion de los estados financieros, de conformidad con el
marco de informacion financiera aplicable y el grado en que lo hacen. Esa informacién establece
un marco de referencia dentro del cual el auditor identifica y valora los riesgos de incorreccion
material. Este marco de referencia también ayuda al auditor en la planificaciéon de la auditoria y a
ejercer el juicio profesional y el escepticismo profesional a lo largo de la auditoria, por ejemplo,
cuando:

e |dentificar y valorar los riesgos de incorreccion material en los estados financieros de
conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) u otras normas relevantes (por ejemplo,
relacionadas con los riesgos de fraude de conformidad con la NIA 240 o al identificar o valorar
los riesgos relacionados con las estimaciones contables de conformidad con la NIA 540
(Revisada));

¢ Realizar procedimientos para ayudar a identificar los incumplimientos con las leyes o
regulaciones que pueden tener un efecto material en los estados financieros de conformidad con
la NIA 250;27

o Evaluar si los estados financieros proporcionan informacion a revelar adecuada de conformidad
con la NIA 700 (Revisada);2®

e Determinar la materialidad o la materialidad para la ejecucién del trabajo de conformidad con la
NIA 320;%° o

e Considerar la adecuaciéon de la seleccién y aplicacion de politicas contables, asi como de la
informacion a revelar en los estados financieros;

El conocimiento del auditor de la entidad y su entorno y del marco de informacién financiera
aplicable, también informa como el auditor planifica y realiza los procedimientos de auditoria
posteriores, por ejemplo, cuando:

e Desarrolla expectativas para su uso al realizar procedimientos analiticos de conformidad con la
NIA 520;30

¢ Disefia y realiza procedimientos de auditoria posteriores para obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada de conformidad con la NIA 330; y

¢ Evalla la suficiencia y lo adecuado de la evidencia de auditoria obtenida (por ejemplo, la relativa
a las afirmaciones o a las manifestaciones de la direccién orales o escritas).

27

28

29

30

NIA 250 (Revisada), Consideracién de las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de estados financieros,
apartado 14.

NIA 700 (Revisada), Formacioén de la opinién y emision del informe del auditor sobre los estados financieros, apartado 13(e).
NIA 320, Importancia relativa o materialidad en la planificacién y ejecucion de la auditoria, apartados 10y 11.

NIA 520, apartado 5.
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Escalabilidad

A52.

A53.

A54.

A55.

La naturaleza y extensién del conocimiento requerido es una cuestion del juicio profesional del
auditor y varia de una entidad a otra con fundamento en la naturaleza y circunstancias de la
entidad, incluida:

¢ El tamafio y la complejidad de la entidad, incluido su entorno de TI;

¢ La experiencia previa del auditor con la entidad,;

¢ La naturaleza de los sistemas y procesos de la entidad, incluido si estan formalizados o no; y
e La naturaleza y forma de la documentacién de la entidad.

Los procedimientos de valoracién de riesgos del auditor para obtener el conocimiento requerido
pueden ser menos extensos en auditorias de entidades menos complejas y mas extensos para
entidades que son mas complejas. El grado de conocimiento de la entidad que se requiere al
auditor, se espera que sea menor al poseido por la direccién para dirigir la entidad.

Algunos marcos de informacién financiera permiten que las entidades de menor dimensién
proporcionen informacion a revelar mas simple y menos detallada en los estados financieros. Sin
embargo, esto no exime al auditor de la responsabilidad de obtener un conocimiento de la entidad
y su entorno y del marco de informacion financiera aplicable segun se aplica a la entidad.

El uso de las Tl por parte de la entidad y la naturaleza y extensién de los cambios en el entorno de
las Tl también pueden afectar las habilidades especializadas que se necesitan para ayudar a
obtener el conocimiento requerido.

La entidad y su entorno (Ref.. Apartado 19(a))

Estructura organizativa, propiedad y funciones de gobierno de la entidad y modelo de negocio (Ref.:
Apartado 19(a)(i))

Estructura organizacional y propiedad de la entidad

A56.

El conocimiento de la estructura organizacional y la propiedad de la entidad puede permitir al
auditor conocer cuestiones tales como:

e La complejidad de la estructura de la entidad.

Ejemplo:

La entidad puede ser una sola entidad o la estructura de la entidad puede incluir
subsidiarias, divisiones u otros componentes en multiples ubicaciones. Ademas, la estructura
legal puede ser diferente de la estructura operativa. Las estructuras complejas a menudo
implican factores que pueden dar lugar a un incremento a la susceptibilidad a riesgos de
incorreccion material. Esas cuestiones pueden incluir si el fondo de comercio, los negocios
conjuntos, las inversiones o las entidades con fines especificos se contabilizan de manera
adecuada y si se ha proporcionado la informacion a revelar adecuada de dichas cuestiones
en los estados financieros.

e La propiedad y las relaciones entre los propietarios y otras personas o entidades, incluidas las
partes vinculadas. Este conocimiento puede ayudar a determinar si las transacciones con partes
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vinculadas han sido identificadas, contabilizadas y reveladas adecuadamente en los estados
financieros.3?

¢ La distincidn entre los propietarios, los responsables del gobierno de la entidad y la direccion.

Ejemplo:

En entidades menos complejas, los propietarios de la entidad pueden estar involucrados en
la gestién de la entidad, por lo tanto, hay poca o ninguna distincién. En contraste, como en
algunas entidades cotizadas, puede haber una clara distincion entre la direccién, los
propietarios y los responsables del gobierno de la entidad.3?

e La estructura y complejidad del entorno de las Tl de la entidad.

Ejemplos:
Una entidad puede:

. Tener multiples sistemas de las Tl heredados en diversos negocios que no estan
bien integrados, lo que da como resultado un entorno de las TI complejo.

. Utilizar proveedores de servicios externos o internos para aspectos de su entorno
de las TI (por ejemplo, subcontratar el alojamiento de su entorno de las Tl a un
tercero o utilizar un centro de servicios compartido para la gestién centralizada de
los procesos de las Tl en un grupo).

Herramientas y técnicas automatizadas

A57. El auditor puede utilizar herramientas y técnicas automatizadas para conocer los flujos de las

transacciones y procesos como parte de los procedimientos del auditor para conocer los sistemas
de informacién. Un resultado de estos procedimientos puede ser que el auditor obtenga
informacion sobre la estructura organizacional de la entidad o aquellos con quienes realiza
negocios (por ejemplo, proveedores, clientes, partes vinculadas).

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A58. La propiedad de una entidad del sector publico puede no tener la misma relevancia que en el

sector privado porque las decisiones relacionadas con la entidad pueden tomarse fuera de la
entidad como resultado de procesos politicos. Por lo tanto, es posible que la direccion no tenga
control sobre ciertas decisiones que se toman. Las cuestiones que pueden ser relevantes incluyen
el conocimiento de la capacidad de la entidad para tomar decisiones unilaterales y la capacidad de
otras entidades del sector publico para controlar o influir en el mandato y la gestion estratégica de
la entidad.

31

32

La NIA 550 establece requerimientos y proporciona orientaciones para las consideraciones del auditor relativas a las partes
vinculadas.

Los apartados Al y A2 de la NIA 260 (Revisada) proporcionan orientacién sobre la identificacion de los responsables del
gobierno de la entidad y explica que, en algunos casos, algunos o todos los responsables del gobierno de la entidad pueden
estar involucrados en la gestion de la entidad.
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Ejemplo:

Una entidad del sector publico puede estar sujeta a leyes u otras directivas de las autoridades que
requieren que obtenga la aprobacion de partes externas a la entidad de su estrategia y objetivos
antes de implementarlos. Por lo tanto, las cuestiones relacionadas con el conocimiento de la
estructura legal de la entidad pueden incluir leyes y regulaciones aplicables, y la clasificacién de la
entidad (es decir, si la entidad es un ministerio, departamento, agencia u otro tipo de entidad).

Funciones de gobierno

Por qué el auditor obtiene un conocimiento de las funciones de gobierno

A59.

Conocer los procesos de gobierno de una entidad ayuda al auditor a conocer la capacidad de la
entidad de proporcionar una supervisién adecuada de sus sistemas de control interno. Sin
embargo, este conocimiento también puede proporcionar evidencia de deficiencias, que pueden
indicar un aumento en la susceptibilidad de los estados financieros de la entidad a riesgos de
incorreccion material.

Conocer los procesos de gobierno de la entidad

A60.

Las cuestiones que pueden ser relevantes para que el auditor las considere al obtener un
conocimiento del proceso de gobierno de la entidad incluyen:

¢ Si alguno o todos los responsables del gobierno de la entidad participan en su direccion.
e La existencia (y separacién) de una junta no ejecutiva, en su caso, de la direccion ejecutiva.

¢ Si los responsables del gobierno de la entidad ocupan puestos que son parte integrante de la
estructura legal de una entidad, por ejemplo, como directores.

e La existencia de subgrupos de responsables del gobierno de la entidad, tal como un comité de
auditoria y las responsabilidades de ese grupo.

¢ Las responsabilidades de los responsables del gobierno de la entidad para la supervisién de la
informacion financiera, incluida la aprobacion de los estados financieros.

El modelo de negocio de la entidad

El Anexo 1 establece consideraciones adicionales para conocer la entidad y su modelo de negocio
asi como, consideraciones para auditar entidades con fines especificos

Por qué el auditor obtiene un conocimiento del modelo de negocio de la entidad

AB1.

Conocer los objetivos de la entidad, su estrategia y modelo de negocio ayuda al auditor a conocer
la entidad en un nivel estratégico, y para conocer los riesgos de negocio que toma y enfrenta la
entidad. El conocimiento de los riesgos de negocio que tienen un efecto en los estados financieros
ayuda al auditor a identificar los riesgos de incorreccion material, puesto que la mayor parte de los
riesgos de negocio acaban teniendo consecuencias financieras y, por lo tanto, un efecto en los
estados financieros.
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Ejemplos:
El modelo de negocio de una entidad puede depender del uso de las Tl de diferentes formas:

. La entidad vende zapatos en una tienda fisica y utiliza un sistema avanzado de existencias y
punto de venta para registrar la venta de zapatos; o

. La entidad vende zapatos en linea para que todas las transacciones de venta se procesen
en un entorno de las TI, incluido el inicio de las transacciones a través de un sitio web.

Para ambas entidades, los riesgos de negocio que surgen de un modelo de negocio
significativamente diferente serian sustancialmente diferentes a pesar de que ambas entidades
venden zapatos.

Conocer el modelo de negocio de la entidad

AG2.

AG3.

Ab64.

No todos los aspectos del modelo de negocio son relevantes para el conocimiento del auditor. Los
riesgos de negocio son mas amplios que el riesgo de incorreccion material en los estados
financieros, aunque los riesgos de negocio incluyen estos Ultimos. El auditor no tiene la
responsabilidad de conocer o identificar todos los riesgos de negocio, ya que no todos ellos
originan riesgos de incorreccién material.

Los riesgos de negocio incrementan la susceptibilidad a los riesgos de incorreccién material
pueden surgir de:

¢ Objetivos o estrategias inadecuados, ejecucion ineficaz de estrategias o cambio o complejidad.

e No reconocer la necesidad de cambio también puede dar lugar a un riesgo de negocio, por
ejemplo, de:

o El desarrollo de nuevos productos o servicios que pueden resultar fallidos;

o Un mercado que, incluso si ha sido desarrollado con éxito, es inadecuado para sustentar
un producto o servicio; o

o Defectos en un producto o servicio que pueden dar lugar a responsabilidad legal y poner
en riesgo la reputacion.

¢ Incentivos y presiones sobre la direccion, que pueden resultar en un sesgo de la direccion
intencional o no intencional y, por lo tanto, afectan la razonabilidad de las hipétesis significativas
y las expectativas de la direccion o de los responsables del gobierno de la entidad.

Como ejemplos de cuestiones que el auditor puede tener en cuenta para obtener conocimiento del
modelo de negocio de la entidad, los objetivos, las estrategias y los correspondientes riesgos de
negocio de la entidad que puedan dar lugar a un riesgo de incorreccion material en los estados
financieros cabe citar los siguientes:

e Desarrollos de la industria, como la falta de personal o de experiencia para hacer frente a los
cambios en la industria;

e Nuevos productos y servicios que pueden conducir a una mayor responsabilidad por los
productos;

e La expansion del negocio de la entidad y la demanda no se han estimado con precision;

e Nuevos requerimientos contables cuando ha habido una implementacién incompleta o incorrecta;
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¢ Requerimientos regulatorios que resultan en una mayor exposicion legal;

¢ Requerimientos de financiacién actuales y futuros, tal como la pérdida de financiacion debido a la
incapacidad de la entidad para cumplir con los requerimientos;

e Uso de las TI, tal como la implementacién de un nuevo sistema de Tl que afectard tanto las
operaciones como los informes financieros; o

¢ Los efectos de implementar una estrategia, en particular los efectos que daran lugar a nuevos
requerimientos contables.

Generalmente, la direccion identifica los riesgos de negocio y desarrolla enfoques para darles
respuesta. Dicho proceso de valoracion del riesgo es parte del sistema de control interno de la
entidad y se trata en el apartado 22 y en los apartados A109-A113

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

AGG6.

AG7.

Las entidades que operan en el sector publico pueden crear y entregar valor de diferentes
maneras a las que crean riqueza para los propietarios, pero aun tendran un "modelo de negocio"
con un objetivo especifico. Las cuestiones de las que los auditores del sector publico pueden
obtener un conocimiento que son relevantes para el modelo de negocio de la entidad, incluyen:

e Conocimiento de las actividades gubernamentales relevantes, incluidos los programas
relacionados.

¢ Objetivos y estrategias del programa, incluidos elementos de politica publica.

En el caso de auditorias de entidades del sector publico, los “objetivos de la direccién” pueden
estar influenciados por requerimientos que demuestren la rendiciéon de cuentas publicas e incluir
objetivos que tengan su origen en las disposiciones legales, reglamentarias o de otro tipo.

Factores sectoriales, normativos y otros factores externos (Ref.: Apartado 19(a)(ii))

Factores sectoriales

AGS.

ABY.

Los factores sectoriales relevantes incluyen las condiciones relativas al sector, tales como el
entorno competitivo, las relaciones con proveedores y clientes y los avances tecnolégicos. Las
cuestiones que el auditor puede tener en cuenta incluyen:

e El mercado y la competencia, incluida la demanda, la capacidad y la competencia en precios.
o Actividad ciclica o estacional.

e Tecnologia productiva relativa a los productos de la entidad.

¢ Disponibilidad y costo de la energia.

El sector en el que la entidad desarrolla su actividad puede dar lugar a riesgos especificos de
incorreccion material debidos a la naturaleza de los negocios o al grado de regulacion.
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Ejemplo:

En el sector de la construccién, los contratos a largo plazo pueden implicar estimaciones
significativas de ingresos y gastos que den lugar a riesgos de incorreccion material. En estos
casos, es importante que el equipo del encargo incluya miembros con el conocimiento y la
experiencia suficientes.3?

Factores normativos

A70. Los factores normativos relevantes incluyen el entorno normativo. El entorno normativo
comprende, entre otros, el marco de informacidn financiera aplicable y el entorno legal y politico y
cualquier cambio a los mismos. Las cuestiones que el auditor puede tener en cuenta incluyen:

e El marco regulatorio para una industria regulada, por ejemplo, requerimientos prudenciales,
incluida la informacién a revelar correspondiente.

¢ La legislacion y regulacion que afectan significativamente las operaciones de la entidad, por
ejemplo, leyes y regulaciones laborales.

¢ Legislacion y normativa tributaria.

¢ Politicas gubernamentales que afecten en la actualidad al desarrollo de la actividad de la entidad,
tales como politica monetaria, incluidos los controles de cambio, politica fiscal, incentivos
financieros (por ejemplo, programas de ayuda publicos), y politicas arancelarias o de restriccion
al comercio.

¢ Requerimientos medioambientales que afecten al sector y a la actividad de la entidad.

A71. La NIA 250 (Revisada) incluye algunos requerimientos especificos en relaciobn con el marco
normativo aplicable a la entidad y al sector en el que opera.3*

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A72. Para las auditorias de entidades del sector publico, puede haber leyes o regulaciones particulares
gue afecten las operaciones de la entidad. Dichos elementos pueden ser una consideracion
esencial al obtener un conocimiento sobre la entidad y su entorno.

Otros factores externos

A73. Otros factores externos que afectan a la entidad y que el auditor puede considerar, incluyen las
condiciones econémicas generales, los tipos de interés y la disponibilidad de financiacion, asi
como la inflacién o la revaluacién de la moneda.

Medidas utilizadas por la direccién para evaluar el resultado financiero de la entidad (Ref.: Apartado
19(a)(iii))
Por qué el auditor conoce las mediciones utilizadas por la direccion

A74. EIl conocimiento de las mediciones de la entidad ayuda al auditor a considerar si esas mediciones,
ya sean utilizadas externa o internamente, crean presiones sobre la entidad para lograr los

33 NIA 220, apartado 14.
3 NIA 250 (Revisada), apartado 13.
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objetivos de resultados. Estas presiones pueden motivar a la direccién a tomar acciones que
aumenten la susceptibilidad a incorrecciones debido al sesgo de la direccion o al fraude (por
ejemplo, para mejorar el resultado del negocio o intencionalmente incluir incorrecciones en los
estados financieros) (véase la NIA 240 para requerimientos y orientacién en relacién con los
riesgos de fraude).

Las mediciones también pueden indicar al auditor la probabilidad de riesgos de incorreccion
material en la informacion relacionada con los estados financieros. Por ejemplo, las mediciones de
resultados pueden indicar que la entidad experimenta un rapido crecimiento o una rentabilidad
inusuales en comparacion con otras entidades del mismo sector.

Mediciones utilizadas por la direccién

AT6.

ATT.

La direccion y otras personas generalmente mediran y revisaran aquello que consideren
importante. Las indagaciones a la direccién pueden revelar que ésta confia en algunos indicadores
clave, disponibles publicamente o no, para evaluar el resultado financiero y adoptar medidas
adecuadas. En esos casos, el auditor puede identificar medidas de resultados relevantes, ya sean
internas o externas, al considerar la informacion que la entidad usa para gestionar su negocio. Si
dicha indagacion indica la ausencia de medicién o revisién de resultados, puede haber un mayor
riesgo de que las incorrecciones no sean detectadas y corregidas.

Los indicadores clave utilizados para evaluar el resultado financiero incluyen:

¢ Indicadores clave de resultados (financieros y no financieros), asi como ratios, tendencias y
estadisticas de operaciones claves.

¢ Andlisis comparativo del resultado financiero entre periodos.

¢ Presupuestos, pronosticos, analisis de desviaciones, informacion por segmentos, asi como
informes de resultados por divisiones, departamentos u otros niveles.

o Mediciones del desempefio de los empleados y politicas de incentivos.

e Comparacion del resultado de una entidad con los de la competencia.

Escalabilidad (Ref.: Apartado 19(a)(iii))

A78.

Los procedimientos llevados a cabo para conocer las medidas de la entidad pueden variar
dependiendo del tamafio o complejidad de la entidad, asi como de la participacién de los
propietarios o de los responsables del gobierno de la entidad en la gestién de la entidad.

Ejemplos:

. Para algunas entidades menos complejas, los términos de los préstamos bancarios de la
entidad (es decir, convenios bancarios) pueden estar vinculados a medidas de resultados
especificas relacionadas con el resultado o la posicion financiera de la entidad (por ejemplo,
una cantidad maxima de capital de trabajo). El conocimiento que tiene el auditor de las
medidas de resultados utilizadas por el banco puede ayudar a identificar areas donde existe
una mayor susceptibilidad al riesgo de incorreccion material.

. Para algunas entidades cuya naturaleza y circunstancias son mas complejas, como las que
operan en los sectores de seguros o la banca, el resultado o la posicién financiera pueden
medirse en funcion de los requerimientos regulatorios (por ejemplo, los requerimientos de
coeficientes regulatorios tal como los obstaculos de resultados de los coeficientes de liquidez
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y suficiencia de capital). El conocimiento del auditor de estas medidas de resultado puede
ayudar a identificar areas donde existe una mayor susceptibilidad al riesgo de incorreccion
material.

Otras consideraciones

AT79.

A80.

Terceros externos también pueden revisar y analizar el resultado financiero de la entidad, en
particular para entidades donde la informacion financiera esta disponible publicamente. El auditor
también puede considerar informacién disponible publicamente que le puede ayudar a conocer
mejor el negocio o identificar informacién contradictoria, tal como informacion de:

¢ Analistas o agencias crediticias.

¢ Noticias y otros medios, incluidas las redes sociales.

¢ Autoridades tributarias.

¢ Reguladores.

¢ Sindicatos.

¢ Proveedores de financiacion.

A menudo, dicha informacién financiera puede obtenerse de la entidad que se audita.

La medicion y revisién del resultado financiero no es lo mismo que el seguimiento del sistema de
control interno (que se trata como componente del control interno en los apartados A114-A122),
aunque sus propadsitos se pueden solapar:

e La medicién y revision del desempeifio tiene como finalidad comprobar si cumple los objetivos
fijados por la direccién (o por terceros).

o Por el contrario, el seguimiento del sistema de control interno tiene que ver con el seguimiento de
la eficacia de los controles, incluidos los relacionados con la medicién y revisiéon del resultado
financiero por parte de la direccion.

Sin embargo, en algunos casos, los indicadores de resultados pueden proporcionar también
informacion que permite a la direccién identificar deficiencias en el control.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A81.

Ademas de considerar las medidas relevantes utilizadas por una entidad del sector publico para
evaluar el resultado financiero de la entidad, los auditores de estas entidades también pueden
considerar informacién no financiera tal como el logro de resultados de beneficios publicos (por
ejemplo, el nUmero de personas asistidas en un programa).

El marco de informacién financiera aplicable (Ref.: Apartado 19(b))

Conocer el marco de informacion financiera aplicable y las politicas contables de la entidad

A82.

Las cuestiones que considerara el auditor al obtener un conocimiento del marco de informacién
financiera aplicable de la entidad, y como se aplica en el contexto de su naturaleza y
circunstancias y de su entorno incluyen:

e Las préacticas de informacion financiera de la entidad en términos del marco de informacion
financiera aplicable, tales como:
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o Principios contables y préacticas especificas, incluido para clases significativas de
transacciones especificas del sector, saldos contables y la informacién a revelar
relacionada en los estados financieros (por ejemplo, préstamos e inversiones para
bancos o investigacion y desarrollo para productos farmacéuticos).

o Reconocimiento de ingresos.

o Contabilizacion de instrumentos financieros, incluidas las pérdidas crediticias
relacionadas.

o Activos, pasivos y transacciones en moneda extranjera.

o Contabilizacién de transacciones inusuales o complejas incluidas aquéllas en areas
controvertidas o emergentes (por ejemplo, contabilizacién de criptomoneda).

¢ El conocimiento de la seleccién y aplicacién de las politicas contables por parte de la entidad,
incluyendo cualquier cambio, asi como las razones de las mismas, puede abarcar asuntos tales
como:

o Los métodos que utiliza la entidad para reconocer, medir, presentar y revelar
transacciones significativas e inusuales.

o El efecto de politicas contables significativas en areas emergentes o controvertidas para
las que hay una falta de orientaciones autorizadas o de consenso.

o Cambios en el entorno, tales como cambios en el marco de informacién financiera
aplicable o reformas fiscales que puedan requerir un cambio en las politicas contables de
la entidad.

o Normas de informacion financiera y disposiciones legales y reglamentarias que son
nuevas para la entidad, asi como el modo y momento en que la entidad adoptard, o
cumplird, dichos requerimientos.

Obtener un conocimiento de la entidad y su entorno puede ayudar al auditor a considerar dénde
pueden esperarse cambios en la informacién financiera de la entidad (por ejemplo, de periodos
anteriores).

Ejemplo:

Si la entidad ha tenido una combinacién de negocios significativa durante el periodo, el auditor
probablemente esperaria cambios en las clases de transacciones, saldos contables e informacion
a revelar asociadas con esa combinacién de negocios. Alternativamente, si no hubo cambios
significativos en el marco de informacién financiera durante el periodo, el conocimiento del auditor
puede ayudar a confirmar que el conocimiento obtenido en el periodo anterior sigue siendo
aplicable.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A84.

El marco de informacidn financiera aplicable en una entidad del sector publico esta determinado
por los marcos legislativos y regulatorios relevantes para cada jurisdiccion o dentro de cada area
geogréfica. Las cuestiones que pueden ser consideradas en la aplicacion de la entidad de los
requerimientos de informacion financiera aplicables, y cémo se aplican en el contexto de la
naturaleza y circunstancias de la entidad y su entorno, incluyen si la entidad aplica una base
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contable de acumulacion total o una base contable de efectivo de conformidad con las Normas
Internacionales de Contabilidad del Sector Publico, o un hibrido.

Cémo los factores de riesgo inherentes afectan la susceptibilidad de las afirmaciones a la incorreccion
(Ref.: Apartado 19(c))

El Anexo 2 proporciona ejemplos de hechos y condiciones que pueden dar lugar a la existencia
de riesgos de incorreccién material, categorizados por factor de riesgo inherente.

Para qué el auditor conoce los factores de riesgo inherentes al conocer la entidad y su entorno y el
marco de informacién financiera aplicable

A85.

A86.

El conocimiento de la entidad y su entorno y el marco de informacion financiera aplicable, ayuda al
auditor a identificar hechos o condiciones, cuyas caracteristicas pueden afectar la susceptibilidad
de las afirmaciones sobre clases de transacciones, saldos contables o informacién a revelar a
incorrecciones. Estas caracteristicas son factores de riesgo inherente. Los factores de riesgo
inherentes pueden afectar la susceptibilidad de las afirmaciones a incorreccion al influir en la
probabilidad de que ocurra una incorrecciéon o en la magnitud de la incorreccién en caso de que
ocurriera. El conocimiento de cdmo los factores de riesgo inherentes afectan la susceptibilidad de
las afirmaciones a incorrecciones, puede ayudar al auditor con un conocimiento preliminar de la
probabilidad o magnitud de las incorrecciones, lo que ayuda al auditor a identificar los riesgos de
incorreccion material en las afirmaciones de conformidad con el apartado 28(b) . El conocimiento
del grado en que los factores de riesgo inherentes afectan la susceptibilidad de las afirmaciones a
incorrecciones también ayuda al auditor a evaluar la probabilidad y la magnitud de una posible
incorreccidn al valorar el riesgo inherente de conformidad con el apartado 31(a). Por consiguiente,
conocer los factores de riesgo inherentes también puede ayudar al auditor a disefar y llevar a cabo
los procedimientos de auditoria posteriores de conformidad con la NIA 330.

La identificaciébn del auditor de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones y la
valoracion del riesgo inherente también pueden estar influenciadas por la evidencia de auditoria
obtenida por el auditor al realizar otros procedimientos de valoracion de riesgos, procedimientos de
auditoria posteriores o al cumplir con otros requerimientos de las NIA (véanse los apartados A95,
A103, A111, A121, A124 y A151).

El efecto de los factores de riesgo inherentes en una clase de transacciones, saldo contable o
informacion a revelar

A87.

A88.

El grado de susceptibilidad a la incorreccion de una clase de transacciones, saldo contable o
informacion a revelar que surge de la complejidad o subjetividad, a menudo esta estrechamente
relacionado con el grado en que estan sujetas a cambios o a incertidumbre.

Ejemplo:

Si la entidad tiene una estimacion contable fundamentada en hipotesis, cuya seleccién esta
sujeta a juicios importantes, es probable que la medicién de la estimacidon contable se vea
afectada, tanto por la subjetividad como por la incertidumbre.

Cuanto mayor sea el grado en que una clase de transacciones, saldo contable o informacién a

revelar sea susceptible a incorreccién debido a la complejidad o subjetividad, mayor sera la

necesidad de que el auditor aplique el escepticismo profesional. Ademas, cuando una clase de
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transacciones, saldo contable o informacion a revelar es susceptible a incorreccién debido a la
complejidad, subjetividad, cambio o incertidumbre, estos factores de riesgo inherentes pueden
crear una oportunidad para el sesgo de la direccion ya sea intencional o no intencional, y afectar la
susceptibilidad a incorreccion debido a sesgo de la administracion. La identificacion por el auditor
de los riesgos de incorreccion material y la valoracién del riesgo inherente en las afirmaciones
también se ven afectadas por las interrelaciones entre los factores de riesgo inherentes.

Los hechos o condiciones que pueden afectar la susceptibilidad a incorreccién debido al sesgo de
la direccién también pueden afectar la susceptibilidad a incorreccién debido a otros factores de
riesgo de fraude. Por consiguiente, esta puede ser informacion relevante para su uso de
conformidad con el apartado 24 de la NIA 240, que requiere que el auditor evalle si la informacién
obtenida de los otros procedimientos de evaluacion del riesgo y actividades relacionadas indica
gue uno o mas factores de riesgo de fraude estan presentes.

Obtener el conocimiento del sistema de control interno de la entidad (Ref.: Apartados 21-27)

A90.

A91.

El Anexo 3 ademas describe la naturaleza del sistema de control interno de la entidad y las
limitaciones inherentes del control interno, respectivamente. El Apéndice 3 también proporciona
una explicacion mas detallada de los componentes de un sistema de control interno para la
finalidad de las NIA.

El conocimiento que tiene el auditor del sistema de control interno de la entidad se obtiene a través
de los procedimientos de valoracién de riesgo realizados para comprender y evaluar cada uno de
los componentes del sistema de control interno de conformidad con los apartados 21 a 27.

Los componentes del sistema de control de calidad de la entidad para la finalidad de esta NIA no
necesariamente reflejan cémo la entidad disefia, implementa y mantiene su sistema de control
interno 0 cémo puede clasificar cualquier componente en particular. Las entidades utilizan
diferentes tecnologias o marcos de referencia para describir varios aspectos del sistema de control
interno. Para la finalidad de una auditoria, los auditores también pueden usar diferentes
terminologias o marcos de referencia siempre que se aborden todos los componentes descritos en
esta NIA.

Escalabilidad

A92.

La manera en que se disefia, implementa y mantiene el sistema de control interno de la entidad
varia segun la dimensién y la complejidad de la entidad. Por ejemplo, las entidades menos
complejas pueden utilizar controles menos estructurados o mas simples (es decir, politicas y
procedimientos) para lograr sus objetivos.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A93.

Los auditores de entidades del sector publico a menudo tienen responsabilidades adicionales con
respecto al control interno, por ejemplo, informar sobre el cumplimiento de un determinado codigo
de conducta o informar sobre los gastos presupuestarios ejecutados. Los auditores de entidades
del sector publico pueden igualmente tener responsabilidades de informar sobre el cumplimiento
de las disposiciones legales, reglamentarias o de otro tipo. En consecuencia, que sus
consideraciones sobre el sistema de control interno, sean mas amplias y detalladas.
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Las tecnologias de la informacién en los componentes del sistema de control interno de la entidad

A94.

El Anexo 5 proporciona orientacién adicional sobre cémo comprender el uso de las Tl por parte de
la entidad en los componentes del sistema de control interno.

El objetivo general y el alcance de una auditoria no difieren si una entidad opera en un entorno
principalmente manual, un entorno completamente automatizado o un entorno que involucra
alguna combinacién de elementos manuales y automatizados (es decir, controles manuales y
automatizados y otros recursos utilizados en el sistema de control interno de la entidad).

Conocer la naturaleza de los componentes del sistema de control interno de la entidad

A95.

Al evaluar la eficacia del disefio de los controles y si se han implementado (véanse los apartados
A175 a A181), el conocimiento del auditor de cada uno de los componentes del sistema de control
interno de la entidad proporciona un conocimiento preliminar de cémo la entidad identifica los
riesgos de negocio y como responde a ellos. También puede influir en la identificacion y valoracion
del auditor de los riesgos de incorreccion material de diferentes formas (véase el apartado A86).
Esto ayuda al auditor a disefiar y realizar los procedimientos de auditoria posteriores, incluido
cualquier plan para probar la eficacia operativa de los controles. Por ejemplo:

e Es mas probable que el conocimiento del auditor del entorno de control de la entidad, el proceso
de valoracion de riesgos de la entidad y el proceso de la entidad para dar seguimiento a los
componentes de los controles afecten la identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccion
material en los estados financieros.

e Es més probable que el conocimiento del auditor del sistema de informacién y comunicacion de
la entidad, y el componente de actividades de control de la entidad, afecten la identificaciéon y
valoracion de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones.

Entorno de control, el proceso de valoracion de riesgos de la entidad y el proceso de la entidad para el
seguimiento del sistema de control interno (Ref.: Apartados 21-24)

A96.

Los controles en el entorno de control, el proceso de valoracién de riesgos de la entidad y el
proceso de la entidad para dar seguimiento del sistema de control interno son principalmente
controles indirectos (es decir, controles que no son lo suficientemente precisos para prevenir,
detectar o corregir incorrecciones en las afirmaciones, pero que respaldan otros controles y, por lo
tanto, puede tener un efecto indirecto sobre la probabilidad de que se detecte o prevenga una
incorreccion en el momento oportuno). Sin embargo, algunos controles dentro de estos
componentes también pueden ser controles directos.

Por qué se requiere que el auditor conozca el entorno de control, el proceso de valoracién de riesgos de
la entidad y el proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de control interno

A97.

A98.

El entorno de control proporciona un fundamento general para el funcionamiento de los demas
componentes del sistema de control interno. El entorno de control no previene, detecta ni corrige
directamente las incorrecciones. Sin embargo, puede influir en la eficacia de los controles en los
otros componentes del sistema de control interno. De manera similar, el proceso de valoracién de
riesgos de la entidad y su proceso para dar seguimiento al sistema de control interno estan
disefiados para operar de una manera que también respalde todo el sistema de control interno.

Debido a que estos componentes son fundamentales para el sistema de control interno de la
entidad, cualquier deficiencia en su operacién podria tener efectos generalizados en la preparacion
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de los estados financieros. Por lo tanto, el conocimiento y las evaluaciones del auditor de estos
componentes afectan la identificacién y valoracion del auditor de los riesgos de incorreccién
material en los estados financieros, y también pueden afectar la identificacién y valoracion de los
riesgos de incorreccién material en las afirmaciones. Los riesgos de incorreccidon material en los
estados financieros afectan el disefio del auditor de las respuestas generales, incluyendo, como se
explica en la NIA 330, una influencia en la naturaleza, oportunidad y alcance de los procedimientos
posteriores del auditor.3®

Conocer el entorno de control (Ref.: Apartado 21)
Escalabilidad

A99. Es probable que la naturaleza del entorno de control en una entidad menos compleja sea diferente
del entorno de control en una entidad mas compleja. Por ejemplo, puede ocurrir que entre los
responsables del gobierno de una entidad menos compleja no tenga un miembro independiente o
externo, y la funcion de gobierno pueda ser desempefiada directamente por el propietario-gerente
cuando no existen otros propietarios. Por consiguiente, algunas consideraciones sobre el entorno
de control de la entidad pueden ser menos relevantes o pueden no ser aplicables.

A100.Ademas, la evidencia de auditoria sobre los elementos del entorno de control en entidades menos
complejas puede no estar disponible en forma documental, en particular cuando la comunicacion
entre la direccién y otro personal es informal, pero la evidencia aln puede ser relevante y fiable en
las circunstancias.

Ejemplos:

. La estructura organizacional en una entidad menos compleja probablemente sera mas
simple y puede incluir una pequefia cantidad de empleados involucrados en funciones
relacionadas con la informacién financiera.

. Si la funcién de gobierno la asume directamente el propietario-gerente, el auditor puede
determinar que la independencia de los responsables del gobierno de la entidad no es
relevante.

. Las entidades de pequefa dimension pueden no tener un cédigo de conducta escrito pero,

en su lugar, han desarrollado una cultura que resalte la importancia de un comportamiento
integro y ético a través de la comunicacion verbal y del ejemplo de la direcciéon. En
consecuencia, las actitudes, compromisos y actuaciones de la direcciéon o del propietario-
gerente son de especial importancia para el conocimiento por el auditor del entorno de
control de una entidad menos compleja.

Conocer el entorno de control (Ref.: Apartado 21(a))

A101.La evidencia de auditoria para el conocimiento del auditor del entorno de control puede obtenerse
a través de una combinacion de indagaciones y otros procedimientos de valoracién de riesgos (es
decir, corroborar indagaciones mediante la observacion o inspeccion de documentos).

35 NIA 330, apartados A1—A3.
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A102. Al considerar hasta qué punto la direccién muestra un compromiso con la integridad y los valores
éticos, el auditor puede obtener un conocimiento a través de indagaciones ante la direccion y ante
los empleados, y al considerar informacién de fuentes externas, acerca de:

e Como la gerencia comunica a los empleados sus puntos de vista sobre las practicas de negocio
y el comportamiento ético; e

e Inspeccionar el codigo de conducta escrito de la direccién y observar si la direccion actia de una
manera que respalde ese cadigo.

Evaluar el entorno de control (Ref.: Apartado 21(b))
Por qué el auditor evalta el entorno de control

A103.La evaluacion del auditor de como la entidad demuestra un comportamiento congruente con su
compromiso con la integridad y los valores éticos; si el entorno de control proporciona un
fundamento adecuado para los otros componentes del sistema de control interno de la entidad; y si
las deficiencias de control identificadas desvirtdan los otros componentes del sistema de control
interno, ayuda al auditor a identificar cuestiones potenciales en los otros componentes del sistema
de control interno. Esto se debe a que el entorno de control es fundamental para los demas
componentes del sistema de control interno de la entidad. Esta evaluacion también puede ayudar
al auditor a conocer los riesgos que enfrenta la entidad y, por lo tanto, a identificar y valorar los
riesgos de incorreccion material en los estados financieros y en las afirmaciones (véase el
apartado A86).

La evaluacion del auditor del control interno

A104.La evaluacion del auditor del entorno de control se fundamenta en el conocimiento obtenido de
conformidad con el apartado 21(a).

A105. Algunas entidades pueden estar dominadas por una sola persona que puede ejercer una gran
discrecionalidad. Las acciones y actitudes de ese individuo pueden tener un efecto generalizado
sobre la cultura de la entidad, que a su vez puede tener un efecto generalizado en el entorno de
control. Ese efecto puede ser positivo 0 negativo.

Ejemplo:

La participacién directa de un solo individuo puede ser clave para permitir que la entidad cumpla
con su objetivo de crecimiento y otros objetivos y también puede contribuir significativamente a
un eficaz sistema de control interno. Por otro lado, esa concentracibn de conocimiento y
autoridad también puede conducir a una mayor susceptibilidad a incorrecciones a través de la
elusion de los controles por parte de la direccion.

A106.El auditor considerara cémo los diferentes elementos del entorno de control pueden verse
influenciados por la filosofia y el estilo operativo de la alta direccion, tomando en cuenta la
participaciéon de miembros independientes de los responsables del gobierno de la entidad.

A107.Aunque el entorno de control puede proporcionar un fundamento adecuado para el sistema de
control interno y puede ayudar a reducir el riesgo de fraude, un entorno de control adecuado no es
necesariamente un elemento disuasorio eficaz del fraude.
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Ejemplo:

Las politicas y procedimientos de recursos humanos dirigidos a la contratacion de personal
competente en finanzas, contabilidad y Tl, pueden mitigar el riesgo de errores en el procesamiento
y registro de la informacion financiera. Sin embargo, esas politicas y procedimientos pueden no
mitigar la elusion de los controles por parte de la alta direccién (por ejemplo, para sobrestimar los
ingresos).

A108.

La evaluacion del auditor sobre el entorno de control en lo que se refiere al uso de las Tl de la
entidad puede incluir cuestiones tales como:

¢ Si las funciones de gobierno sobre las Tl son proporcionales con la naturaleza y complejidad de
la entidad y sus operaciones de negocio habilitadas por las TI, incluida la complejidad o madurez
de la plataforma o arquitectura tecnolégica de la entidad y el grado en que la entidad depende de
las aplicaciones de las Tl para respaldar sus informes financieros.

e La estructura organizacional de la direccién con respecto a las Tl y los recursos asignados (por
ejemplo, si la entidad ha invertido en un entorno de Tl adecuado y en las mejoras necesarias, 0
si se ha empleado un numero suficiente de personas con las habilidades adecuadas, incluido
cuando la entidad utiliza software comercial (con o sin modificaciones limitadas)).

Obtener el conocimiento del proceso de valoracion de riesgos de la entidad (Ref.: Apartados 22-23)

Conocer el proceso de valoracién del riesgo de la entidad (Ref.: Apartado 22(a))

A109.

A110.

Como se explica en el apartado A62, no todos los riesgos de negocio originan riesgos de
incorreccion material. Al conocer como la direccion y los responsables del gobierno de la entidad
han identificado los riesgos de negocio relevantes para la preparacién de los estados financieros, y
decidido sobre las acciones para abordar esos riesgos, las cuestiones que el auditor puede
considerar incluyen como la direccién o, en su caso, los responsables del gobierno de la entidad
ha:

e Especificado los objetivos de la entidad con suficiente precisién y claridad para permitir la
identificacién y valoracion de los riesgos relacionados con los objetivos;

o Identificado los riesgos para lograr los objetivos de la entidad y analizado los riesgos como
fundamento para determinar como deben gestionarse los riesgos; y

¢ Estimado el potencial de fraude al considerar los riesgos para lograr los objetivos de la entidad.36

El auditor puede considerar las implicaciones de esos riesgos de negocio para la preparacion de
los estados financieros de la entidad y otros aspectos de su sistema de control interno.

Evaluar el proceso de valoracién del riesgo de la entidad (Ref.: Apartado 22(b))

Por qué el auditor evalla si el proceso de valoracion de riesgos de la entidad es adecuado

Al11.

La evaluacién del auditor del proceso de valoracién de riesgos de la entidad puede ayudar al
auditor a conocer donde ha identificado la entidad riesgos que pueden ocurrir y como ha
respondido a esos riesgos. La valoracion del auditor de como la entidad identifica sus riesgos de
negocio y de como valora y aborda esos riesgos, ayuda al auditor a conocer si los riesgos que

3 NIA 240, apartado 19.
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enfrenta la entidad han sido identificados, valorados y abordados segun corresponde a la
naturaleza y complejidad de la entidad. Esta evaluacion también puede ayudar al auditor a
identificar y valorar los riesgos de incorreccién material en los estados financieros y en las
afirmaciones (véase el apartado A86).

Evaluar si el proceso de valoracion del riesgo de la entidad es adecuado (Ref.: Apartado 22(b))
A112.La evaluacion del auditor de la idoneidad del proceso de valoracion del riesgo de la entidad se
basa en el entendimiento obtenido de acuerdo con el parrafo 22(a).

Escalabilidad

A113.Si el proceso de valoracion de riesgos de la entidad es adecuado para las circunstancias de la
entidad considerando la naturaleza y complejidad de la entidad es una cuestion del juicio
profesional del auditor.

Ejemplo:

En algunas entidades menos complejas, y en particular en las entidades gestionadas por el
propietario, se puede realizar una valoracién de riesgos adecuada mediante la participacién directa
de la direccion o del propietario-gerente (por ejemplo, el gerente o el propietario-gerente pueden
dedicar tiempo de manera rutinaria a dar seguimiento a las actividades de los competidores y otros
desarrollos en el mercado para identificar riesgos de negocio emergentes). La evidencia de que
esta valoracion del riesgo ocurre en este tipo de entidades, a menudo no estd documentada
formalmente, pero puede ser evidente a partir de las discusiones que el auditor tiene con la
direccién acerca de que de hecho esta realizando procedimientos de valoracién del riesgo.

Obtener un conocimiento del proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de control interno de
la entidad (Ref.: Apartado 24)

Escalabilidad

Al14.En entidades menos complejas, y en particular en las entidades gestionadas por el propietario-
gerente, el conocimiento del auditor sobre el proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema
de control interno a menudo se centra en como la direccibn o el propietario-gerente estan
directamente involucrados en las operaciones, ya que puede no haber otras actividades de
seguimiento.

Ejemplo:

La direccion puede recibir quejas de los clientes sobre inexactitudes en su estado de cuenta
mensual que alerta al propietario-gerente sobre cuestiones con el momento en que los pagos de
los clientes se reconocen en los registros contables.

A115. Para las entidades en que no existe un proceso formal para dar seguimiento al sistema de control
interno, comprender el proceso para dar seguimiento al mismo puede incluir conocer las revisiones
periédicas de la direccidén sobre la informacion contable que esta diseflada para contribuir a como
la entidad previene o detecta errores.
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Comprender el proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de control interno (Ref.: Apartado

24(a))

All6.

All7.

Cuestiones que pueden ser relevantes para que el auditor las considere al comprender cémo la
entidad da seguimiento a su sistema de control interno incluyen:

¢ El disefio de las actividades de seguimiento, por ejemplo, si es un seguimiento periodico o
continuo;

¢ El resultado y frecuencia de las actividades de seguimiento;

e La evaluacion de los resultados de las actividades de seguimiento, de manera oportuna, para
determinar si los controles han sido eficaces; y

¢ COmo se han abordado las deficiencias identificadas mediante las acciones correctivas
adecuadas, incluida la comunicacién oportuna de dichas deficiencias a los responsables de
tomar las medidas correctivas.

El auditor también puede considerar cémo el proceso de la entidad para dar seguimiento al
sistema de control interno aborda el seguimiento de los controles de procesamiento de informacion
que involucran el uso de las TI. Esto puede incluir, por ejemplo:

¢ Controles para dar seguimiento a entornos complejos de las Tl que:

o Evallan la eficacia del disefio continuo de los controles de procesamiento de informacion
y sus modificaciones, en su caso, por cambios en las condiciones; o

o Evallan la eficacia operativa de los controles de procesamiento de informacién.

e Controles que dan seguimiento a los permisos aplicados en los controles de procesamiento
automatizado de informacion que hacen cumplir la segregacion de funciones.

e Controles que dan seguimiento a cédmo se identifican y abordan los errores o las deficiencias de
control relacionadas con la automatizacién de la informacion financiera.

Conocer la funcion de auditoria interna de la entidad (Ref.: Apartado 24(a)(ii))

El Anexo 4 establece consideraciones adicionales para conocer la funcion de auditoria interna
de la entidad.

Al118.

Las indagaciones del auditor ante las personas adecuadas dentro de la funcién de auditoria interna
le ayudan a obtener conocimiento sobre la naturaleza de las responsabilidades de la funcién de
auditoria interna. Si el auditor determina que las responsabilidades de la funcion de auditoria
interna estan relacionadas con la informacién financiera de la entidad, puede obtener un mayor
conocimiento de las actividades realizadas, o que seran realizadas, por la funcion de auditoria
interna mediante la revision, en su caso, del plan de auditoria de la funcién de auditoria interna
para el periodo, asi como la discusion de dicho plan con las personas adecuadas dentro de la
funcién. Este conocimiento, junto con la informacién obtenida de las indagaciones del auditor
pueden también proporcionar informacién directamente relevante para la identificacién y
valoracion de los riesgos de incorreccidon material por parte del auditor. Si sobre la base de su
conocimiento preliminar de la funcion de auditoria interna, el auditor tiene previsto utilizar el trabajo
de los auditores internos para modificar la naturaleza o el momento de realizacion de los
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procedimientos de auditoria a aplicar, o bien para reducir su extension es de aplicacion la NIA 610
(Revisada 2013).%7

Otras fuentes de informacion utilizadas en el proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de
control interno

Conocer las fuentes de informacién (Ref.: Apartado 24(b))

Al119.Las actividades de seguimiento por la direccion pueden utilizar informacion procedente de
comunicaciones de terceros externos tales como quejas de clientes o comentarios de las
autoridades reguladoras, que pueden ser indicativos de problemas o resaltar areas en las que se
necesitan mejoras.

Por qué se requiere que el auditor conozca las fuentes de informacion utilizadas por la entidad para el
seguimiento del sistema de control interno

A120.El conocimiento del auditor de las fuentes de informacién utilizadas por la entidad en el
seguimiento de su sistema de control interno, incluido si la informacion utilizada es relevante y
fiable, ayuda al auditor a evaluar si el proceso de la entidad para el seguimiento de su sistema de
control interno es adecuado. Si la direccion asume que la informacioén utilizada para el seguimiento
es relevante y fiable sin disponer de un fundamento para dicha hipétesis, los errores que pueden
existir en la informacion podrian llevar a la direccién a conclusiones erréneas derivadas de sus
actividades de seguimiento.

Evaluar el proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de control interno (Ref.: Apartado 24(c))

Por qué el auditor evalla si el proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de control interno
es adecuado

Al121.La evaluacion del auditor sobre cémo la entidad realiza evaluaciones continuas y separadas para
dar seguimiento a la eficacia de los controles, ayuda al auditor a conocer si los otros componentes
del sistema de control interno de la entidad estan presentes y funcionando vy, por lo tanto, ayuda a
conocer los otros componentes del sistema de control interno de la entidad. Esta evaluacion
también puede ayudar al auditor a identificar y valorar los riesgos de incorreccion material en los
estados financieros y en las afirmaciones (véase el apartado A86).

Evaluar si el proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de control interno es adecuado (Ref.:
Apartado 24(c))

Al122.La evaluacion del auditor de la idoneidad del proceso de la entidad para dar seguimiento al
sistema de control interno se fundamente en el conocimiento del auditor del proceso de la entidad
para dar seguimiento al sistema de control interno.

Sistema de informacién y comunicacién y actividades de control (Ref.: Apartados 25—26)

A123.Los controles en el sistema de informaciéon y comunicacion y los componentes de las actividades
de control son principalmente controles directos (es decir, controles que son lo suficientemente
precisos para prevenir, detectar o corregir incorrecciones en las afirmaciones).

87 NIA 610 (Revisada 2013), Utilizacién del trabajo de los auditores internos.
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Por qué se requiere que el auditor conozca el sistema de informacidn y comunicacion y los controles en
el componente de actividades de control

Al24.

A125.

Se requiere que el auditor conozca el sistema de informacion y comunicacion de la entidad porque
conocer las politicas de la entidad que definen los flujos de transacciones y otros aspectos de las
actividades de procesamiento de informacion de la entidad relevantes para la preparacion de los
estados financieros, y el evaluar si el componente apoya adecuadamente la preparacion de los
estados financieros de la entidad, respalda la identificacion y valoracion del auditor de los riesgos
de incorreccién material en las afirmaciones. Este conocimiento y evaluacién también puede
resultar en la identificacion de riesgos de incorreccién material en los estados financieros cuando
los resultados de los procedimientos del auditor son incongruentes con las expectativas sobre el
sistema de control interno de la entidad que pueden haberse establecido con fundamento en la
informacion obtenida durante el proceso de aceptacion o continuidad del encargo (véase el
apartado A86).

Se requiere que el auditor identifique controles especificos en el componente de las actividades de
control y evalle el disefio y determine si los controles han sido implementados, ya que ayuda al
conocimiento del auditor sobre el enfoque de la direcciobn para abordar ciertos riesgos y por
consiguiente proporciona un fundamento para el disefio y resultado de los procedimientos de
auditoria posteriores que respondan a estos riesgos como lo requiere la NIA 330. Cuanto mas alto
en el espectro de riesgo inherente se evalle un riesgo, mas persuasiva debe ser la evidencia de
auditoria. Aun cuando el auditor no planea probar la eficacia operativa de los controles
identificados, el conocimiento del auditor adn puede afectar el disefio de la naturaleza, momento
de realizacién y extension de los procedimientos sustantivos de auditoria que responden a los
riesgos de incorreccién material relacionados.

La naturaleza reiterativa del conocimiento y evaluacion del auditor del sistema de informacion y
comunicacion y las actividades de control

Al126.

Al27.

A128.

Como se explica en el apartado A49, el conocimiento del auditor sobre la entidad y su entorno y el
marco de informacion financiera aplicable, puede ayudar al auditor a desarrollar expectativas
iniciales sobre las clases de transacciones, saldos contables e informacion a revelar que pueden
ser clases significativas de transacciones, saldos contables e informacién a revelar. Al obtener un
conocimiento del componente del sistema de informaciéon y comunicacién de conformidad con el
apartado 25(a), el auditor puede utilizar estas expectativas iniciales para fines de determinar el
grado de conocimiento de las actividades de procesamiento de informacion de la entidad que se
van a obtener.

El conocimiento del auditor sobre el sistema de informacién incluye el conocimiento de las politicas
gue definen los flujos de informacién relacionados con las clases importantes de transacciones,
saldos contables e informacion a revelar de la entidad y otros aspectos relacionados de las
actividades de procesamiento de informacion de la entidad. Esta informacion y la obtenida de la
evaluacion del auditor del sistema de informacion, puede confirmar o influir en las expectativas del
auditor sobre las clases significativas de transacciones, saldos contables e informacién a revelar
identificadas inicialmente (véase el apartado A126).

Al obtener un entendimiento de como la informacion relacionada con clases importantes de

transacciones, saldos de cuentas y revelaciones hacia, y fuera a través del sistema de informacion

de la entidad, el auditor también puede identificar controles en el componente de actividades de

control que se requiere identificar de conformidad con el apartado 26(a). La identificacion y

evaluacion del auditor de los controles en el componente de actividades de control puede
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enfocarse primero en los controles sobre los asientos de diario y los controles con los que el
auditor planea probar la eficacia operativa en el disefio de la naturaleza, momento de realizaciéon y
extension de los procedimientos sustantivos.

La valoracion del auditor del riesgo inherente también puede influir en la identificacion de controles
en el componente de actividades de control. Por ejemplo, la identificacion del auditor de los
controles relacionados con los riesgos significativos sélo puede ser identificable cuando el auditor
ha valorado el riesgo inherente en las afirmaciones de conformidad con el apartado 31. Ademas,
los controles que abordan riesgos para los cuales el auditor ha determinado que los
procedimientos sustantivos por si solos no proporcionan evidencia de auditoria suficiente y
adecuada (de conformidad con el apartado 33) también pueden ser identificables solo una vez que
se han realizado las valoraciones de riesgo inherente del auditor.

La identificacion y valoracion del auditor de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones
est4 influenciada por:

e El conocimiento del auditor sobre las politicas de la entidad para sus actividades de
procesamiento de la informacién en el componente del sistema de informacién y comunicacion;

¢ La identificacion y evaluacion de controles del auditor en el componente de actividades de
control.

Obtener un conocimiento del sistema de informacion y comunicacion (Ref.: Apartado 25)

El Anexo 3, apartados 15-19, establece mas consideraciones relativas al sistema de
informacion y comunicacion.

Escalabilidad

Al131.

Es probable que el sistema de informacién, y los procesos de negocio relacionados, en entidades
menos complejas sean menos sofisticados que en entidades mas grandes y es probable que
involucren un entorno de Tl menos complejo; sin embargo, la funcién del sistema de informacion
es igualmente importante. Las entidades menos complejas que cuenten con una participacion
directa de la direcciébn puede que no necesiten descripciones detalladas de procedimientos
contables, registros contables sofisticados o politicas escritas. Conocer los aspectos relevantes del
sistema de informacion de la entidad puede, por lo tanto, requerir menos esfuerzo en una auditoria
de una entidad menos compleja y puede involucrar una mayor cantidad de indagacion que la de
observacién o inspecciéon de la documentacion. Sin embargo, la necesidad de obtener un
conocimiento sigue siendo importante para proporcionar un fundamento para el disefio de
procedimientos de auditoria posteriores de conformidad con la NIA 330 y puede ayudar mas al
auditor a identificar o valorar los riesgos de incorreccion material (véase el apartado A86).

Obtener un conocimiento del sistema de informacién (Ref.: Apartado 25(a))

A132.

Se incluyen dentro del sistema de control interno de la entidad los aspectos que se relacionan con
los objetivos de informacién de la entidad, incluidos sus objetivos de informacion financiera, pero
también pueden incluir aspectos que se relacionan con sus operaciones u objetivos de
cumplimiento, cuando dichos aspectos son relevantes para la informacion financiera. Conocer
como la entidad inicia las transacciones y captura informacion como parte del conocimiento del
auditor del sistema de informacién, puede incluir informacién sobre los sistemas de la entidad (sus
politicas) disefiados para abordar los objetivos de cumplimiento y de operacién, ya que dicha
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informacion es relevante para la preparacion de los estados financieros. Ademas, algunas
entidades pueden tener sistemas de informacién que estan altamente integrados, de modo que los
controles pueden disefiarse de manera que logren simultdneamente la informacién financiera, los
objetivos operativos y de cumplimiento y combinaciones de los mismos.

Conocer el sistema de informacion de la entidad también incluye conocer los recursos que se
utilizaran en las actividades de procesamiento de la informacion de la entidad. La informacion
sobre los recursos humanos involucrados, que pueden ser relevantes para conocer los riesgos a la
integridad del sistema de informacion incluye:

e La competencia de las personas que llevan a cabo el trabajo;
¢ Si hay recursos adecuados; y
e Si existe una segregacion de funciones adecuada.

Las cuestiones que el auditor puede considerar al conocer las politicas que definen los flujos de
informacion relacionados con las clases significativas de transacciones, saldos contables e
informacion a revelar de la entidad en el componente del sistema de informacién y comunicacién
incluyen la naturaleza de:

(8 Los datos o informacion relacionada con transacciones, otros hechos y condiciones a
procesar;

(b) El procesamiento de informacion para mantener la integridad de esos datos o informacion; y

(c) Los procesos de informacion, el personal y otros recursos utilizados en el proceso de
procesamiento de la informacién.

La obtencién de conocimiento de los procesos de negocio de la entidad, que incluyen el modo en
gue se originan las transacciones, facilita al auditor la obtencién de conocimiento del sistema de
informacion de un modo adecuado a las circunstancias de la entidad.

El conocimiento del auditor del sistema de informacion puede obtenerse de diversas formas y
puede incluir:

¢ Indagaciones al personal relevante sobre los procedimientos utilizados para iniciar, registrar,
procesar e informar las transacciones o sobre el proceso de informacion financiera de la entidad,;

e Inspecciébn de manuales de politicas o procesos u otra documentacion del sistema de
informacion de la entidad;

o Observacién del resultado de las politicas o procedimientos por parte del personal de la entidad;
o}

e Seleccionar transacciones y rastrearlas a través del proceso aplicable en el sistema de
informacion (es decir, realizar un recorrido).

Herramientas y técnicas automatizadas

A137.

El auditor también puede usar técnicas automatizadas para obtener acceso directo a, 0o una
descarga digital de, las bases de datos en el sistema de informacion de la entidad que almacenan
los registros contables de transacciones. Al aplicar herramientas o técnicas automatizadas a esta
informacion, el auditor puede confirmar el conocimiento obtenido acerca de cémo fluyen las
transacciones a través del sistema de informacion rastreando los asientos de diario u otros
registros digitales relacionados con una transaccion en particular, o una poblacién completa de
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transacciones, desde el inicio en los registros contables hasta su registro en el libro mayor. El
analisis de conjuntos completos o grandes de transacciones también puede resultar en la
identificacion de variaciones de los procedimientos de procesamiento normales o esperados para
estas transacciones, lo que puede resultar en la identificacion de riesgos de incorreccion material.

Informacién obtenida fuera de los libros mayores y auxiliares.

A138.

A139.

Los estados financieros pueden contener informacién que se obtiene al margen del mayor y de los
auxiliares. Ejemplos de esa informacion que el auditor puede considerar incluyen:

¢ Informacién obtenida de contratos de arrendamiento relevante para la informacion a revelar en
los estados financieros.

¢ Informacion revelada en los estados financieros producida por el sistema de gestién de riesgos
de una entidad.

¢ Informacién de valor razonable producida por los expertos de la direccién y revelada en los
estados financieros.

¢ Informacion revelada en los estados financieros, obtenida de modelos u otros célculos utilizados
para desarrollar estimaciones contables reconocidas o reveladas en los estados financieros,
incluida la informacion relacionada con los datos subyacentes y las hipétesis utilizadas en esos
modelos, tales como:

o Hipoétesis desarrolladas internamente que pueden afectar la vida Gtil de un activo; o
o Datos, tales como tipos de interés, afectados por factores fuera del control de la entidad.

¢ Informacién revelada en los estados financieros sobre andlisis de sensibilidad derivados de
modelos financieros que demuestra que la direccion ha considerado hipétesis alternativas.

o Informacién reconocida o revelada en los estados financieros que se ha obtenido de las
declaraciones y registros de impuestos de una entidad.

¢ Informacién revelada en los estados financieros que se ha obtenido a partir de analisis
preparados para respaldar la evaluacion de la administracion de la capacidad de la entidad para
continuar como empresa en funcionamiento, tal como afirmaciones, en su caso, relacionadas con
hechos o condiciones que se han identificado que pueden arrojar dudas significativas sobre la
capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento.38

Ciertos montos o revelaciones en los estados financieros de la entidad (tales como revelaciones
sobre el riesgo crediticio, riesgo de liquidez y riesgo de mercado) pueden fundamentarse en
informacion obtenida del sistema de gestion de riesgos de la entidad. Sin embargo, no se requiere
gue el auditor conozca todos los aspectos del sistema de gestion de riesgos, y utilice su juicio
profesional para determinar el conocimiento necesario.

El uso de tecnologia de la informacion por parte de la entidad en el sistema de informacion

Por qué el auditor comprende el entorno de las Tl relevante para el sistema de informacion

A140.

El conocimiento del auditor del sistema de informacion incluye el entorno de las Tl relevante para
los flujos de transacciones y el procesamiento de informacion en el sistema de informacién de la

38 NIA 570 (Revisada), apartados 19—20.

52 de 209



NIA 315 (Revisada 2019)

entidad, debido a que el uso de las aplicaciones de las Tl por parte de la entidad u otros aspectos
en el entorno de las Tl pueden dar lugar a riesgos que surgen del uso de las TI.

A141.El conocimiento del modelo de negocio de la entidad y como integra el uso de las Tl, también
puede proporcionar un contexto Util para la naturaleza y extension de las Tl esperada en el sistema
de informacion.

Conocer el uso de las Tl por parte de la entidad

Al142.La comprension del auditor del entorno de Tl puede enfocarse en identificar y conocer la
naturaleza y el nimero de las aplicaciones de las Tl especificas y otros aspectos del entorno de Tl
gue son relevantes para los flujos de transacciones y procesamiento de informacion en el sistema
de informacion. Los cambios en el flujo de transacciones o la informacion dentro del sistema de
informacion pueden ser el resultado de cambios en los programas de las aplicaciones de Tl o
cambios directos en los datos en las bases de datos involucradas en el procesamiento o
almacenamiento de esas transacciones o informacion.

Al143.El auditor puede identificar las aplicaciones de las Tl y la infraestructura de apoyo
simultaneamente con el conocimiento del auditor de como la informacion relacionada con las
clases significativas de transacciones, saldos contables e informacion a revelar fluye hacia y fuera
a través del sistema de informacion de la entidad.

Obtener un entendimiento de la comunicacion de la entidad (Ref.: Apartado 25(b))

Escalabilidad

Al44.En entidades mas grandes y complejas, la informacion que el auditor puede considerar al conocer
la comunicacion de la entidad puede provenir de manuales de politicas y de informacion financiera.

A145.En entidades menos complejas, la comunicacidn puede estar menos estructurada (por ejemplo, es
posible que no se utilicen manuales formales) debido a menos niveles de responsabilidad y a la
mayor visibilidad y disponibilidad de la direccién. Independientemente del tamafio de la entidad, los
canales de comunicacién abiertos facilitan la informaciéon de excepciones y como se actla sobre
ellas.

Evaluar si los aspectos relevantes del sistema de informacién apoyan la preparacion de los estados
financieros de la entidad (Ref.: Apartado 25(c))

A146.La evaluacion del auditor de si el sistema de informacion y comunicacion de la entidad apoyan de
manera adecuada la preparacién de los estados financieros se fundamenta en el conocimiento
obtenido de conformidad con los apartados 25(a)-(b).

Actividades de control (Ref.: Apartado 26)

Controles en el componente de las actividades de control

El Anexo 3, en los apartados 20 y 21 establece consideraciones adicionales relativas a las
actividades de control.

A147.El componente de las actividades de control incluye controles que estan disefiados para asegurar
la aplicacion adecuada de politicas (que también son controles) en todos los demas componentes
del sistema de control interno de la entidad, e incluye controles tanto directos como indirectos.
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Ejemplo:

Los controles que una entidad ha establecido para asegurar que su personal estd contando y
registrando adecuadamente el inventario fisico anual se relacionan directamente con los riesgos
de incorreccién material relevantes para las afirmaciones de existencia e integridad para el saldo
contable de la cuenta de inventario.

Al148.

A149.

La identificacion y evaluacion del auditor de los controles en el componente de actividades de
control se centra en los controles de procesamiento de informacion, que son controles aplicados
durante el procesamiento de informacion en el sistema de informacién de la entidad que abordan
directamente los riesgos para la integridad de la informacion (es decir, la integridad, precisién y
validez de las transacciones y otra informacién). Sin embargo, no se requiere que el auditor
identifique y evalle todos los controles de procesamiento de informacion relacionados con las
politicas de la entidad que definen los flujos de transacciones y otros aspectos de las actividades
de procesamiento de informacién de la entidad, para las clases significativas de transacciones,
saldos contables e informacion a revelar.

También pueden existir controles directos en el entorno de control, el proceso de valoracion de
riesgos de la entidad o el proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de control interno,
gue pueden identificarse de conformidad con el apartado 26. Sin embargo, cuanto mas indirecta
sea la relacion entre los controles que apoyan a otros controles y el control que se esta
considerando, menos efectivo puede ser ese control para prevenir, o detectar y corregir, las
incorrecciones relacionadas.

Ejemplo:

La revision por el director de ventas de un resumen de las ventas de determinadas tiendas por
regién, normalmente sélo esta indirectamente relacionada con el riesgo de incorreccién material
relevante para la integridad de los ingresos por ventas. En consecuencia, puede ser menos eficaz
para abordar esos riesgos que los controles més directamente relacionados con ellos, como hacer
coincidir los documentos de envio con los documentos de facturacion.

A150.

Al151.

El apartado 26 también requiere que el auditor identifique y evalUe los controles generales de TI
para las aplicaciones de Tl y otros aspectos del entorno que el auditor ha determinado que estan
sujetos a riesgos que surgen del uso de TI, porque los controles generales de Tl apoyan el
funcionamiento eficaz continuo de los controles de procesamiento de informacion. Por lo general,
un control general de TI por si solo no es suficiente para abordar un riesgo de incorreccion material
en las afirmaciones.

Los controles por los que se requiere que el auditor identifique y evalle el disefio y determine la
implementacion de los mismos, de conformidad con el apartado 26, son los siguientes:

e Los controles con los que el auditor planea probar la eficacia operativa para determinar la
naturaleza, oportunidad y alcance de los procedimientos sustantivos. La evaluacion de esos
controles proporciona el fundamento para el disefio del auditor de las pruebas de los
procedimientos de control de conformidad con la NIA 330. Estos controles también incluyen
controles que abordan los riesgos para los cuales los procedimientos sustantivos por si solos no
proporcionan evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

e Los controles incluyen aquellos que abordan riesgos significativos y controles sobre los asientos
del diario. La identificacion y evaluacion de esos controles por parte del auditor también puede
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influir en el conocimiento del auditor de los riesgos de incorreccion material, incluida la
identificacién de riesgos adicionales de incorreccion material (véase el apartado A95). Este
conocimiento también proporciona el fundamento para el disefio del auditor de la naturaleza,
momento oportuno y extensién de los procedimientos sustantivos de auditoria que responden a
los riesgos valorados de incorreccién material.

e Otros controles que el auditor considere adecuados para permitirle cumplir los objetivos del
apartado 13 con respecto a los riesgos en las afirmaciones, con fundamento en el juicio
profesional del auditor.

Se requiere que los controles en el componente de actividades de control se identifiquen cuando
cumplen uno o mas de los criterios incluidos en el apartado 26(a). Sin embargo, cuando varios
controles logran cada uno el mismo objetivo, no es necesario identificar cada uno de los controles
relacionados con dicho objetivo.

de controles en el componente de actividades de control (Ref.: Apartado 26)

Los ejemplos de controles en el componente de actividades de control incluyen autorizaciones y
aprobaciones, conciliaciones, verificaciones (tal como revisiones de edicién y validacién o calculos
automatizados), segregacion de funciones y controles fisicos o l6gicos, incluidos los que abordan
la proteccién de activos.

Los controles en el componente de las actividades de control también pueden incluir controles
establecidos por la direccién que abordan los riesgos de incorreccion material relacionada con la
informacion a revelar que no se prepara de conformidad con el marco de informacion financiera
aplicable. Esos controles pueden relacionarse con informacion incluida en los estados financieros
gue se obtiene fuera de los libros mayores y auxiliares.

Independientemente de si los controles se encuentran dentro del entorno de Tl 0 en sistemas
manuales, los controles pueden tener varios objetivos y pueden aplicarse en varios niveles
organizacionales y funcionales.

Escalabilidad (Ref.: Apartado 26)

A156.

Los controles en el componente de las actividades de control de las entidades menos complejas,
probablemente sean similares a los de entidades de gran dimensién, pero pueden diferir en cuanto
al grado de formalizacién con el que funcionan. Ademas, en entidades menos complejas, la
direccion puede aplicar més controles directamente.

Ejemplo:

La autoridad exclusiva de la direccién para otorgar crédito a los clientes y aprobar compras
importantes puede proporcionar un fuerte control sobre los saldos contables y sobre las
transacciones importantes.

Al157.

Puede ser menos factible establecer la segregacion de funciones en entidades menos complejas
gue tienen menos empleados. Sin embargo, en una entidad gestionada por el propietario, el
propietario-gerente puede ejercer una supervision mas eficaz mediante la participacion directa que
en una entidad mas grande, lo que puede compensar las oportunidades generalmente mas
limitadas de segregacion de funciones. Aunque, como también se explica en la NIA 240, el dominio
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de la direccién por parte de un solo individuo puede ser una potencial deficiencia de control, ya que
existe la oportunidad de que la direccion eluda los controles.3®

Controles que abordan los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones (Ref.: Apartado 26(a))

Controles que abordan riesgos que se determina que son riesgos significativos (Ref.: Apartado 26(a)(i))

A158.

Independientemente de si el auditor planea probar la eficacia operativa de los controles que
abordan riesgos significativos, el conocimiento obtenido sobre el enfoque de la direccion para
abordar esos riesgos puede proporcionar un fundamento para el disefio y resultado de los
procedimientos sustantivos que respondan a los riesgos significativos como lo requiere la NIA
330.40 Si bien a menudo es menos probable que los riesgos relacionados con cuestiones
significativas no rutinarias o que requieren la aplicacién de juicio estén sujetos a controles
rutinarios, la direccion puede tener otras respuestas cuya finalidad es tratar dichos riesgos. En
consecuencia, el entendimiento del auditor de si la entidad ha disefiado e implementado controles
para los riesgos significativos que surgen de cuestiones no rutinarias o que requieren la aplicacion
de juicio puede incluir si la direccion responde a dichos riesgos y el modo en que lo hace. Esas
respuestas pueden incluir:

¢ Controles, tales como la revision de las hipétesis de la alta direccion o de expertos.
e Procesos documentados para las estimaciones contables.

¢ Aprobacion por los responsables del gobierno de la entidad.

Ejemplo:

Cuando se producen hechos Unicos como la recepcion de una notificacion de una demanda
significativa, la consideracién de la respuesta de la entidad puede incluir cuestiones tales como si
se ha remitido a los expertos adecuados (como los asesores juridicos internos o externos), si se ha
realizado una valoracion de su efecto potencial, y el modo en que se propone que las
circunstancias se revelen en los estados financieros.

A159.

La NIA 240* requiere que el auditor conozca los controles relacionados con los riesgos valorados
de incorreccion materia debida a fraude (que se tratan como riesgos significativos), y ademés
explica que es importante que el auditor obtenga un conocimiento de los controles que la direccion
ha disefiado, implementado y mantenido para prevenir y detectar fraudes.

Controles sobre las entradas del diario (Ref.: Apartado 26(a)(ii))

A160.

Los controles que abordan los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones que se espera
identificar para todas las auditorias, son controles sobre los asientos de diario, porque la manera
en que una entidad incorpora la informacion del procesamiento de transacciones en el libro mayor
normalmente implica el uso de asientos de diario, ya sea estandar o no estandar, o automatizado o
manual. La extensién en que se identifican otros controles puede variar segun la naturaleza de la
entidad y el enfoque planeado por el auditor para los procedimientos de auditoria posteriores.

3% NIA 240, apartado A28.
40 NIA 330, apartado 21.
41 NIA 240, apartados 28 y A33.
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Ejemplo:

En una auditoria de una entidad menos compleja, el sistema de informacién de la entidad puede
no ser complejo y el auditor puede no planear confiar en la eficacia operativa de los controles.
Ademas, es posible que el auditor no haya identificado ningun riesgo significativo o cualquier otro
riesgo de incorreccion material por lo que es necesario que el auditor evalle el disefio de los
controles y determine que se han implementado. En dicha auditoria, el auditor puede determinar
gue no existen controles identificados distintos de los controles de la entidad sobre los asientos del
diario.

Herramientas y técnicas automatizadas

Al161.

En los sistemas de mayores manuales, los asientos no estdndar en el diario pueden ser
identificados mediante la inspeccion de los mayores, diarios y documentacién de soporte. Cuando
se utilizan procesos automatizados para mantener el libro mayor y preparar los estados
financieros, es posible que dichos registros existan sélo en formato electrénico y puedan ser por
tanto més facilmente identificadas mediante el uso de técnicas automatizadas.

Ejemplo:

En la auditoria de una entidad menos compleja, el auditor puede extraer una lista total de todos
los asientos de diario en una simple hoja de célculo. Entonces puede ser posible que el auditor
clasifique los asientos de diario aplicando una variedad de filtros como el importe de la moneda,
el nombre del preparador o revisor, los asientos de diario que se acumulan, solo el balance
general y el estado de resultados, o ver el listado por la fecha en que se registré el asiento de
diario en el libro mayor, para ayudar al auditor a disefiar respuestas a los riesgos identificados
relacionados con los asientos de diario.

Controles por los cuales el auditor planea probar la eficacia operativa (Ref.: Apartado 26(a)(iii))

Al162.

A163.

El auditor determina si existe algun riesgo de incorreccion material en las afirmaciones para la cual
no es posible obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada Unicamente a través de
procedimientos sustantivos. Se requiere que el auditor, de conformidad con la NIA 330,%? disefie y
realice pruebas de controles que aborden esos riesgos de incorreccion material cuando los
procedimientos sustantivos por si solos no brindan evidencia de auditoria suficiente y adecuada de
las afirmaciones. Como resultado, cuando existen controles que abordan esos riesgos, se requiere
que sean identificados y evaluados.

En otros casos, cuando el auditor planea tener en cuenta la eficacia operativa de los controles al
determinar la naturaleza, momento de realizacion y extension de los procedimientos sustantivos de
conformidad con la NIA 330, también requiere que se identifique esos controles debido a que la
NIA 3004 requiere que el auditor disefie y realice pruebas de esos controles.

42 NIA 330, apartado 8(b).
4 NIA 330, apartado 8(a).
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Ejemplos:
El auditor puede planear probar la eficacia operativa de los controles:

. Sobre clases rutinarias de transacciones porque esas pruebas pueden ser mas eficaces o
eficientes para grandes volimenes de transacciones homogéneas.

. Sobre la integridad y precisién de la informacién producida por la entidad (por ejemplo,
controles sobre la preparacion de informes generados por el sistema), para determinar la
fiabilidad de esa informacion, cuando el auditor tiene la intencién de tomar en cuenta la
eficacia operativa de esos controles al disefiar y realizar procedimientos de auditoria
posteriores.

. En relacién con las operaciones y los objetivos de cumplimiento cuando se relacionan con
datos que el auditor evalla o utiliza al aplicar los procedimientos de auditoria.

Al164.Los planes del auditor para probar la eficacia operativa de los controles también pueden estar
influenciados por los riesgos identificados de incorreccién material en los estados financieros. Por
ejemplo, si se identifican deficiencias relacionadas con el entorno de control, esto puede afectar las
expectativas generales del auditor sobre la eficacia operativa de los controles directos.

Otros controles que el auditor considera adecuados (Ref.: Apartado 26(a)(iv))

A165.0tros controles que el auditor puede considerar adecuados para identificar, evaluar el disefio y
determinar la implementacion, pueden incluir:

e Controles que abordan riesgos valorados como mas altos en el espectro de riesgo inherente
pero que no se ha determinado que sean un riesgo significativo;

e Controles relacionados con la conciliacion de registros detallados con el libro mayor; o
e« Controles complementarios de la entidad usuaria, si se utiliza una organizacion de servicios.*

Identificar las aplicaciones de Tl y otros aspectos del entorno de TI, riesgos derivados del uso de Tly
controles generales de Tl (Ref.: Apartados 26(b)—(c))

El Apéndice 5 incluye ejemplos de caracteristicas de aplicaciones de Tl y otros aspectos del
entorno de TI, y una orientacion relacionada con esas caracteristicas, que pueden ser relevantes
para identificar las aplicaciones de Tl y otros aspectos del entorno de Tl sujetos a riesgos que
surgen del uso de TI.

Identificar las aplicaciones de Tl y otros aspectos del entorno de Tl (Ref.: Apartado 26(b))

Por qué el auditor identifica los riesgos que surgen del uso de Tl y los controles generales de T
relacionados con las aplicaciones de Tl identificadas y otros aspectos del entorno de Tl

A166. Conocer los riesgos que surgen del uso de Tl y los controles generales de Tl implementados por la
entidad para abordar esos riegos pueden afectar:

o La decision del auditor acerca de si probar la eficacia operativa de los controles para abordar los
riesgos de incorreccion material en las afirmaciones.

4 NIA 402, Consideraciones de auditoria relativas a una entidad que utiliza una organizacion de servicios.
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Ejemplo:

Cuando los controles generales de Tl no estan disefiados eficazmente o implementados
adecuadamente para abordar los riesgos que surgen del uso de TI (por ejemplo, los
controles no previenen o detectan adecuadamente cambios de programa no autorizados o
acceso no autorizado a aplicaciones de TI), esto puede afectar la decisién del auditor de
confiar en los controles automatizados dentro de las aplicaciones de Tl afectadas.

e La valoracién del auditor del riesgo de control en las afirmaciones;

Ejemplo:

La continua eficacia operativa de un control de procesamiento de informacién puede
depender de ciertos controles generales de Tl que previenen o detectan cambios de
programa no autorizados al control de procesamiento de informacion de Tl (es decir,
controles de cambio de programa sobre la aplicacion de TI relacionada). En esas
circunstancias, la eficacia operativa esperada (o la falta de ella) del control general de TI
puede afectar la valoracién del auditor de riesgo de control (por ejemplo, el riesgo de
control puede ser mayor cuando se espera que dichos controles generales de Tl sean
ineficaces o si el auditor no planea probar los controles generales de TI).

¢ La estrategia del auditor para probar la informacién producida por la entidad, que es producida o
involucra informacién de las aplicaciones de Tl de la entidad;

Ejemplo:

Cuando la informacién producida por la entidad para ser utilizada como evidencia de
auditoria es producida por aplicaciones de TI, el auditor puede determinar probar los
controles sobre los informes generados por el sistema, incluida la identificacién y prueba
de los controles generales de Tl que abordan los riesgos de cambios de programa
inadecuados o no autorizados o cambios directos de datos en los informes.

e La valoracion del auditor del riesgo inherente en las afirmaciones;

Ejemplo:

Cuando hay cambios de programacién importantes o extensos en una aplicacion de TI
para abordar los requerimientos de informaciéon nuevos o revisados del marco de
informacion financiera aplicable, esto puede ser un indicador de la complejidad de los
nuevos requerimientos y su efecto en los estados financieros de la entidad. Cuando se
producen esos cambios tan extensos en la programacion o en los datos, es probable que
la aplicacién de Tl también esté sujeta a riesgos derivados del uso de TI.

¢ El disefio de procedimientos de auditoria posteriores.
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Ejemplo:

Si los controles de procesamiento de informacién dependen de los controles generales de
TI, el auditor puede determinar probar la eficacia operativa de los controles generales de
Tl, lo que luego requerira el disefio de pruebas de controles para dichos controles
generales de TI. Si, en las mismas circunstancias, el auditor determina no probar la
eficacia operativa de los controles generales de TI, o se espera que los controles
generales de las Tl sean ineficaces, los riesgos relacionados que surgen del uso de TI
pueden necesitar ser abordados a través del disefio de procedimientos sustantivos. Sin
embargo, es posible que los riesgos que surgen del uso de Tl no puedan abordarse
cuando dichos riesgos se relacionen con riesgos para los cuales los procedimientos
sustantivos por si solos no proporcionan evidencia de auditoria suficiente y adecuada. En
esas circunstancias, el auditor puede necesitar considerar las implicaciones para la
opinién de auditoria.

Identificar las aplicaciones de Tl que estan sujetas a riesgos derivados del uso de TI

Al67.

A168.

A169.

Para las aplicaciones de TI relevantes para el sistema de informacién, conocer la naturaleza y
complejidad de los procesos especificos de Tl y los controles generales de Tl que la entidad tiene
implementados, puede ayudar al auditor a determinar en qué aplicaciones de Tl confia la entidad
para procesar y mantener la integridad de la informacién en el sistema de informacién de la
entidad. Esas aplicaciones de Tl pueden estar sujetas a riesgos derivados del uso de las TI.

Identificar las aplicaciones de Tl que estan sujetas a riesgos que surgen del uso de TI, implica
tomar en cuenta los controles identificados por el auditor porque esos controles pueden involucrar
el uso de Tl o depender de TI. El auditor puede enfocarse en si una aplicacién de TI incluye
controles automatizados en los que confia la direccién y que el auditor ha identificado, incluidos
controles que abordan riesgos para los cuales los procedimientos sustantivos por si solos no
proporcionan evidencia de auditoria suficiente y adecuada. El auditor también puede considerar
cémo se almacena y procesa la informacién en el sistema de informacion, relacionada con clases
importantes de transacciones, saldos de cuentas y revelaciones y si la direccién confia en los
controles generales de Tl para mantener la integridad de esa informacion.

Los controles identificados por el auditor pueden depender de informes generados por el sistema,
en cuyo caso las aplicaciones de Tl que producen esos informes, pueden estar sujetas a riesgos
que surgen del uso de TI. En otros casos, el auditor puede no planear confiar en los controles
sobre los informes generados por el sistema y planea probar directamente las entradas y salidas
de esos informes, en cuyo caso el auditor no podria identificar las aplicaciones de Tl sujetas a los
riesgos que surgen de TI.

Escalabilidad

A170.

La extension del conocimiento del auditor de los procesos de TI, incluido la extensién en la que la
entidad tiene establecidos los controles generales de TI, variard con la naturaleza y las
circunstancias de la entidad y su entorno de TI, asi como también en funcién de la naturaleza y
extension de los controles identificados por el auditor. El nUmero de aplicaciones que estas sujetas
a riesgos que surgen del uso de Tl, también variara con base en estos factores.
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Ejemplos:

. Una entidad que utiliza un software comercial y que no tiene acceso al cédigo fuente para
hacer cualquier cambio en el programa, es poco probable que tenga un proceso para
cambios del programa, pero puede tener procesos 0 procedimientos para configurar el
software (por ejemplo, el catadlogo de cuentas, pardmetros de informacién o umbrales).
Ademas, la entidad puede tener un proceso o procedimientos para gestionar el acceso a la
aplicacién (por ejemplo, una persona designada con acceso de gestién al software
comercial). En esas circunstancias, es poco probable que la entidad tenga o necesite
controles generales de Tl formalizados.

. En contraste, una entidad mas grande puede depender en gran medida de Tl y el entorno
puede involucrar multiples aplicaciones, y los procesos de Tl para gestionar el entorno de Tl
pueden ser complejos (por ejemplo, existe un departamento dedicado a Tl que desarrolla e
implementa cambios de programa y gestiona los derechos de acceso), incluido el que la
entidad ha implementado controles generales de Tl formalizados sobre sus procesos de TI.

) Cuando la direccién no confia en los controles automatizados o en los controles generales
de TI para procesar las transacciones o mantener los datos, y el auditor no ha identificado
ningln control automatizado u otros controles de procesamiento de informacién (o
cualquiera que dependa de los controles generales de TI), el auditor puede planificar probar
directamente cualquier informacién producida por la entidad que involucre a las Tl y puede
no identificar alguna aplicacion que esté sujeta a riesgos que surjan del uso de TI.

) Cuando la direccion confia en una aplicacion de Tl para procesar o mantener datos y el
volumen de datos es significativo y la direccién confia en la aplicaciéon de Tl para llevar a
cabo controles automatizados que el auditor también ha identificado, es probable que la
aplicacién de Tl esté sujeta a riesgos que surjan del uso de TI.

Al171.Cuando una entidad tiene una mayor complejidad en su entorno de TI, identificar las aplicaciones
de Tl y otros aspectos del entorno de TI, determinar los riesgos relacionados que surgen del uso
de TI e identificar los controles generales de TI, probablemente requiera la participacion de los
miembros del equipo con habilidades especializadas en TI. Es probable que esa participacion sea
esencial, y puede necesitar ser extensa, para entornos de Tl complejos.

Identificar otros aspectos del entorno de Tl que estan sujetos a riesgos derivados del uso de Tl

Al172.Los otros aspectos del entorno de Tl que pueden estar sujetos a riesgos derivados del uso de Tl
incluyen la red, el sistema operativo y las bases de datos y, en determinadas circunstancias, las
interfaces entre las aplicaciones de TI. Otros aspectos del entorno de Tl generalmente no se
identifican cuando el auditor no identifica las aplicaciones que estan sujetas a riesgos que surgen
del uso de TI. Cuando el auditor ha identificado aplicaciones que estan sujetas a riesgos que
surgen de TI, es probable que se identifiquen otros aspectos del entorno de Tl (por ejemplo, base
de datos, sistema operativo, red) porque dichos aspectos soportan e interactian con las
aplicaciones de Tl identificadas.
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Identificar los riesgos que surgen del uso de Tl y de los controles generales de Tl (Ref.: Apartado 26(c))

El Anexo 6 establece consideraciones para conocer los controles generales de TI.

Al73.

Al74.

Al identificar los riesgos que surgen del uso de TI, el auditor puede considerar la naturaleza de las
aplicaciones identificadas u otros aspectos del entorno de Tl y las razones por las que esta sujeto
a los riesgos que surgen del uso de TI. Para algunas aplicaciones de TI identificadas u otros
aspectos del entorno de TI, el auditor puede identificar los riesgos que surgen del uso de Tl que se
relacionan principalmente con el acceso no autorizado o con el cambio de programas no
autorizado, asi como eso aborda los riesgos relativos a cambios inadecuados en los datos (por
ejemplo, el riesgo de cambios inadecuados en los datos a través del acceso directo a la base de
datos o la capacidad para manipular directamente la informacién).

La extension y naturaleza de los riesgos aplicables que surgen del uso de Tl varian dependiendo
de la naturaleza y las caracteristicas de las aplicaciones de las Tl identificadas y otros aspectos del
entorno de TI. Los riesgos aplicables de Tl pueden surgir cuando una entidad utiliza proveedores
de servicios externos o internos para identificar aspectos de su entorno de Tl (por ejemplo,
subcontratar el alojamiento de su entorno de Tl a un tercero o utilizar un centro de servicios
compartido para la gestién centralizada de los procesos de Tl en un grupo). Los riesgos aplicables
gue surgen del uso de Tl también se pueden identificar como que estan relacionados con la
ciberseguridad. Es mas probable que haya mas riesgos derivados del uso de Tl cuando el volumen
o complejidad de los controles automatizados de las aplicaciones es mayor y la direccién confia
ma&s en esos controles para el procesamiento eficaz de las transacciones o el mantenimiento
eficaz de la integridad de la informacion subyacente.

Evaluar el disefio y determinar la implementacién de los controles identificados en el componente de
actividades de control (Ref.: Apartado 26(d))

Al75.

Al76.

Al77.

A178.

La evaluacion del disefio de un control identificado implica la consideracion del auditor de si el
control, individualmente o en combinacién con otros controles, es capaz de prevenir, detectar y
corregir eficazmente, incorrecciones materiales (es decir, el objetivo de control).

El auditor determina la implementacién de un control identificado, al establecer que el control
existe y que la entidad lo esta utilizando. Tiene poco sentido que el auditor evalle la
implementacion de un control que no esta diseflado de manera eficaz. Por lo tanto, el auditor
evalla primero el disefio de un control. Un control disefiado incorrectamente puede representar
una deficiencia de control.

Los procedimientos de valoracién del riesgo para la obtencién de evidencia de auditoria sobre el
disefio e implementacion de los controles identificados en el componente de las actividades de
control pueden incluir:

¢ La indagacion ante los empleados de la entidad.

¢ La observacion de la aplicacion de controles especificos.

¢ La inspeccion de documentos e informes.

Sin embargo, la indagacién como Unico procedimiento no es suficiente para dichos fines.

El auditor puede esperar, con base en la experiencia de la auditoria anterior o con fundamento en
los procedimientos de valoracion de riesgos del periodo actual, que la direccion no ha disefiado o
implementado eficazmente controles para abordar un riesgo significativo. En esas circunstancias,
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los procedimientos realizados para abordar el requerimiento del apartado 26(d) pueden consistir en
determinar si esos controles han sido disefiados e implementados eficazmente. Si los resultados
de los procedimientos indican que los controles se han disefiado o implementado recientemente,
se requiere que el auditor aplique los procedimientos del apartado 26(b)—(d) en los controles que
han sido disefiados o implementados recientemente.

El auditor puede concluir que puede ser adecuado probar un control, que esta disefiado e
implementado eficazmente, con el fin de tener en consideracion su eficacia operativa en el disefio
de los procedimientos sustantivos. Sin embargo, cuando un control no esta disefiado o
implementado eficazmente, no hay ningun beneficio al probarlo. Cuando el auditor planea probar
un control, la informacion obtenida sobre la extensién en que el control aborda el(los) riesgo(s) de
incorreccién material es una entrada para la valoracién del auditor del riesgo de control en las
afirmaciones.

Evaluar el disefio y determinar la implementacion de los controles identificados en el componente
de las actividades de control, no es suficiente para probar su eficacia operativa. Sin embargo, para
los controles automatizados, el auditor puede planear probar la eficacia operativa de los controles
automatizados al identificar y probar los controles generales de Tl que proporcionan una operacion
congruente de un control automatizado, en lugar de realizar pruebas de eficacia operativa
directamente en los controles automatizados. Obtener evidencia de auditoria sobre la
implementacién de un control manual en un determinado momento no proporciona evidencia de
auditoria sobre la eficacia operativa del control en otros momentos del periodo que comprende la
auditoria. Probar la eficacia operativa de los controles, incluidas las pruebas de los controles
indirectos, se describen con mas detalle en la NIA 330.4°

Cuando el auditor no planea probar la eficacia operativa de los controles identificados, el
conocimiento del auditor aun puede ayudar en el disefio de la naturaleza, momento de realizacion
y extensién de los procedimientos sustantivos de auditoria que responden a los riesgos de
incorreccion material relacionados.

Ejemplo:

Los resultados de estos procedimientos de valoraciéon de riesgos pueden proporcionar el
fundamento para las consideraciones del auditor sobre posibles desviaciones en una poblacion,
al diseflar muestras de auditoria.

Deficiencias de control dentro del sistema de control interno de la entidad (Ref.: Apartado 27)

A182.

Al realizar las evaluaciones de cada uno de los componentes del sistema de control interno de la
entidad,* el auditor puede determinar que algunas de las politicas de la entidad en un
componente, no son adecuadas para la naturaleza y circunstancias de la entidad. Esa
determinacion puede ser un indicador que ayude al auditor a identificar deficiencias de control. Si
el auditor ha identificado una o méas deficiencias de control, el auditor puede considerar el efecto
de esas deficiencias de control en el disefio de procedimientos de auditoria posteriores de
conformidad con la NIA 330.

4 NIA 330, apartados 8-11.
4 Apartados 21(b), 22(b), 24(c), 25(c) y 26(d).
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Si el auditor ha identificado una o mas deficiencias de control, la NIA 26547 requiere que el auditor
determine si, individualmente o en combinacion, las deficiencias constituyen una deficiencia
significativa. El auditor usa el juicio profesional al determinar si la deficiencia representa una
deficiencia de control significativa.*®

Ejemplos:

Las circunstancias que pueden indicar que existe una deficiencia de control significativa incluyen
cuestiones tales como:

. La identificacion de fraude de cualquier magnitud que involucre a la alta direccion;

. Identificacion de procesos internos que son inadecuados en relacién con la presentacion de
informes y la comunicacion de las deficiencias observadas por la auditoria interna;

. Deficiencias comunicadas previamente que no han sido corregidas por la direccion de
manera oportuna;

. Falla de la direccién para responder a riesgos significativos, por ejemplo, al no implementar
controles sobre los riesgos significativos; y

. La reformulacion de estados financieros emitidos anteriormente.

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material (Ref.: Apartados 28—37)

Por qué el auditor identifica y valora los riesgos de incorreccién material

Al184.

A185.

Los riesgos de incorreccion material son identificados y valorados por el auditor con el fin de
determinar la naturaleza, momento de realizacion y extension de los procedimientos de auditoria
posteriores necesarios para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada. Dicha evidencia
permite al auditor expresar una opinion sobre los estados financieros con un nivel de riesgo de
auditoria aceptablemente bajo.

La informacién obtenida al realizar los procedimientos de valoracidon de riesgos se utiliza como
evidencia de auditoria para proporcionar el fundamento para la identificacion y valoracién de
riesgos de incorreccion material. Por ejemplo, la evidencia de auditoria obtenida al evaluar el
disefio de los controles identificados y al determinar si esos controles se han implementado en el
componente de actividades de control, se utiliza como evidencia de auditoria para apoyar la
valoracién de riesgos. Dicha evidencia también proporciona un fundamento para que el auditor
disefie las respuestas globales para abordar los riesgos valorados de incorreccién material en el
estado financiero, asi como para disefiar y realizar procedimientos de auditoria posteriores cuya
naturaleza, momento de realizacién y extensién respondan a los riesgos valorados de incorreccion
material en las afirmaciones, de conformidad con la NIA 330.

47 NIA 265, Comunicacién de las deficiencias en el control interno a los responsables del gobierno y a la direccién de la entidad,
apartado 8.

4 La NIA 265, en sus apartados A6—A7, establece los indicadores de deficiencias significativas y las cuestiones que se tienen
que considerar al determinar si una deficiencia, o una combinacion de deficiencias, en el control interno constituye una
deficiencia significativa.
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Identificacion de los riesgos de incorreccion material (Ref.: Apartado 28)

A186.La identificaciéon de los riesgos de incorreccibn material se realiza antes de la consideracion de
cualquier control relacionado (es decir, el riesgo inherente) y se fundamenta en la consideracion
preliminar del auditor sobre las incorrecciones que tienen una posibilidad razonable de que ocurran
y que sean materiales si ocurrieran.*?

A187.Identificar los riesgos de incorrecciébn material también proporciona el fundamento para la
determinacion por parte del auditor de las afirmaciones relevantes, lo que le ayuda a determinar
las clases significativas de transacciones, saldos de cuentas e informacion a revelar.

Afirmaciones
Por qué el auditor utiliza las afirmaciones

A188. Al identificar y valorar los riesgos de incorreccién material, el auditor utiliza afirmaciones para
considerar los diferentes tipos de potenciales incorrecciones que pueden ocurrir. Las afirmaciones
para las que el auditor ha identificado riesgos de incorreccion material son afirmaciones relevantes.

La utilizacion de afirmaciones

A189. Al identificar y valorar los riesgos de incorreccion material, el auditor puede utilizar las categorias
de afirmaciones descritas en el apartado A190 (a)-(b) siguiente, o puede expresarlas de manera
diferente siempre que se hayan cubierto todos los aspectos descritos a continuacion. El auditor
puede optar por combinar las afirmaciones sobre clases de transacciones y hechos y las
revelaciones correspondientes, con las afirmaciones sobre saldos de cuentas y la informacion a
revelar relacionada.

A190.Las afirmaciones utilizadas por el auditor al considerar las distintas clases de incorrecciones
potenciales que pueden ocurrir se pueden clasificar en las categorias siguientes:

(@) Afirmaciones sobre clases de transacciones y eventos, y la informacion a revelar
relacionada, durante el periodo objeto de auditoria.

(i) Ocurrencia: han ocurrido transacciones y eventos que han sido registrados o revelados y
esas transacciones y eventos pertenecen a la entidad.

(i) Integridad: todas las transacciones y eventos que se deberian registrar han sido
registrados, y toda la informacién a revelar que debe incluirse en los estados financieros
ha sido incluida.

(iii) Exactitud: importes y otros datos relacionados con las transacciones y eventos
registrados han sido registrados adecuadamente y la informacién a revelar relacionada
ha sido medida y descrita adecuadamente.

(iv) Corte de operaciones: las transacciones y los eventos se han registrado en el periodo
correcto.

(v) Clasificacién: las transacciones y los eventos se han registrado en las cuentas
apropiadas.

(vi) Presentacidn: las transacciones y los eventos se agregan o desagregan adecuadamente
y se describen claramente, y la informacion a revelar relacionada es relevante y

4 NIA 200, apartado Al5a.
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comprensible en el contexto de los requerimiento del marco de informacién financiera
aplicable.

(b) Afirmaciones sobre los saldos de cuentas, y la informacion a revelar correspondiente, al final
del periodo:

() Existencia: los activos, pasivos y el patrimonio neto existen.

(i) Derechos y obligaciones: la entidad posee o controla los derechos de los activos, y los
pasivos son obligaciones de la entidad.

(iii) Integridad: todos los activos, pasivo y patrimonio neto que se deberian registrar han sido
registrados, y toda la informacioén a revelar que debe incluirse en los estados financieros
ha sido incluida.

(iv) Exactitud, valoracion y asignacion: los activos, pasivos y patrimonio neto se han incluido
en los estados financieros por las cantidades adecuadas y cualquier ajuste a la
valoracion o asignacion resultante se ha registrado de manera adecuada, y la
informacion a revelar se han medido y descrito adecuadamente.

(v) Clasificacion: los activos, pasivos y patrimonio neto, han sido registrados en las cuentas
correctas.

(vi) Presentacién: los activos, pasivos y patrimonio neto se agregan o desagregan
adecuadamente y se describen claramente, y la informaciéon a revelar relacionada es
relevante y comprensible en el contexto de los requerimientos del marco de informacion
financiera aplicable.

Al191.Las afirmaciones descritas en el apartado 129(a)—(b) anterior, adaptadas segun corresponda,
también pueden ser utilizadas por el auditor al considerar los diferentes tipos de incorrecciones
gue pueden ocurrir en la informacién a revelar que no esta directamente relacionada con tipos de
transacciones, eventos o saldos contables registrados.

Ejemplo:

Un ejemplo de esa informacién a revelar incluye si el marco de informacion financiera aplicable
requiere que la entidad describa su exposicion a los riesgos que surgen de los instrumentos
financieros, incluido como surgen los riesgos; los objetivos, politicas y procesos para gestionar los
riesgos; y los métodos utilizados para medir los riesgos.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A192. Al efectuar afirmaciones acerca de los estados financieros de entidades del sector publico, ademas
de las afirmaciones mencionadas en el apartado A190(a)-(b), la direccién puede afirmar a menudo
gue las transacciones y eventos se han desarrollado de conformidad con las disposiciones legales
o reglamentarias, o de otro tipo. Dichas afirmaciones pueden incluirse en el alcance de la auditoria
de los estados financieros.
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Riesgos de incorreccion material en los estados financieros (Ref.: Apartados 28(a) y 30)

Por qué el auditor identifica y valora los riesgos de incorreccion material en los estados financieros

A193.

A194.

El auditor identifica los riesgos de incorreccion material en los estados financieros para determinar
si los riesgos tienen un efecto generalizado en los estados financieros y, por lo tanto, requeriria una
respuesta general de conformidad con la NIA 330.%0

Ademas, los riesgos de incorreccion material en los estados financieros también pueden afectar
afirmaciones individuales, y la identificacion de estos riesgos puede ayudar al auditor a valorar los
riesgos de incorreccion material en las afirmaciones y a disefiar procedimientos de auditoria
posteriores para abordar los riesgos identificados.

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material en los estados financieros

A195.

Los riesgos de incorreccion material en los estados financieros se refieren a los que se relacionan
de manera generalizada con los estados financieros en su conjunto y, potencialmente, afectan a
varias afirmaciones. Los riesgos de esta naturaleza no son necesariamente riesgos que se puedan
identificar con afirmaciones especificas sobre las clases de transacciones, saldos contables o
informacion a revelar (por ejemplo, el riesgo de que la direccion eluda los controles). Mas bien,
representan circunstancias que pueden aumentar, de manera generalizada, los riesgos de
incorreccién material en las afirmaciones. La evaluacién del auditor de si los riesgos identificados
se relacionan de manera generalizada con los estados financieros respalda la valoracion del
auditor de los riesgos de incorreccidbn material en los estados financieros. En otros casos, una
serie de afirmaciones también pueden identificarse como susceptibles al riesgo y, por lo tanto,
pueden afectar la identificacion del riesgo del auditor y la valoracion de los riesgos de incorreccion
material en las afirmaciones.

Ejemplo:

La entidad enfrenta pérdidas operativas y cuestiones de liquidez y depende de financiamiento que
todavia no ha sido asegurado. En esas circunstancias, el auditor puede determinar que la base
contable de empresa en funcionamiento origina un riesgo de incorreccién material en los estados
financieros. En esta situacion, es posible que sea necesario aplicar el marco contable utilizando
una base de liquidacion, lo que probablemente afectaria todas las afirmaciones de manera
generalizada.

A196.

La identificacién y valoracion del auditor de los riesgos de incorreccion material en los estados
financieros, esta influenciada por el conocimiento del auditor del sistema de control interno de la
entidad, en particular el conocimiento del auditor sobre el entorno de control, el proceso de
valoracion de riesgos de la entidad y el proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de
control interno, y:

¢ El resultado de las valoraciones requeridas por los apartados 21(b), 22(b), 24(c) y 25(c); y
¢ Cualquier deficiencia de control identificada de conformidad con el apartado 27.

En particular, los riesgos en los estados financieros pueden surgir de deficiencias en el entorno de
control o de hechos o condiciones externas tales como condiciones econdmicas en declive.

50 NIA 330, apartado 5.
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Los riesgos de incorreccién material debido a fraude pueden ser particularmente relevante para la
consideracion del auditor sobre los riesgos de incorreccion material en los estados financieros.

Ejemplo:

El auditor conoce, a partir de las indagaciones a la direccion, que los estados financieros de la
entidad deben usarse en discusiones con los prestamistas con el fin de asegurar financiamiento
adicional para mantener el capital de trabajo. Por lo tanto, el auditor puede determinar que existe
una mayor susceptibilidad a incorrecciones debido a factores de riesgo de fraude que afectan el
riesgo inherente (es decir, la susceptibilidad de los estados financieros a incorrecciones materiales
debido al riesgo de informacion financiera fraudulenta, tal como la sobrevaloracion de activos e
ingresos y subestimacidn de pasivos y gastos para asegurar que se obtendra financiamiento).

A198.

El conocimiento del auditor, incluidas las evaluaciones relacionadas, del entorno de control y otros
componentes del sistema de control interno puede generar dudas sobre la capacidad del auditor
para obtener evidencia de auditoria en la que fundamentar la opinién de auditoria o ser motivo
para retirarse del trabajo cuando es posible hacerlo de conformidad con la ley o regulacién
aplicable.

Ejemplos:

) Como resultado de la evaluacion del entorno de control de la entidad, el auditor tiene
preocupaciones sobre la integridad de la direccion de la entidad, que pueden ser tan serias
como para hacer que el auditor concluya que el riesgo de manifestaciones engafiosas
intencionadas por parte de la direccion en los estados financieros es tal que no se puede
realizar la auditoria.

. Como resultado de evaluar el sistema de informacion y comunicacion de la entidad, el
auditor determina que los cambios significativos en el entorno de Tl han sido gestionados de
forma deficiente, con poca supervision por parte de la direccién y de los responsables del
gobierno de la entidad. El auditor concluye que hay preocupaciones significativas sobre la
condicién y fiabilidad de los registros contables de la entidad. En esas circunstancias, el
auditor puede determinar que es poco probable que esté disponible evidencia de auditoria
suficiente y adecuada para sustentar una opinion no modificada sobre los estados
financieros.

A199.

La NIA 705 (Revisada)®! establece los requerimientos y proporciona orientaciones para determinar
si es necesario que el auditor exprese una opinién con salvedades o deniegue la opinién, o como
puede ser necesario en algunos casos, renuncie al encargo si las disposiciones legales o
reglamentarias aplicables asi lo permiten.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A200.

Para las entidades del sector publico, la identificacién de riesgos en los estados financieros puede
incluir la consideracion de cuestiones relacionadas con el clima politico, el interés publico y la
sensibilidad del programa.

51 NIA 705 (Revisada), Opinion modificada en el informe de auditoria emitido por un auditor independiente.
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Riesgos de incorreccién material en las afirmaciones (Ref.: Apartado 28(b))

El Anexo 2 establece ejemplos, en el contexto de los factores de riesgo inherente, sobre los
hechos o condiciones que pueden indicar susceptibilidad a errores que pueden ser materiales.

A201.Los riesgos de incorreccién material que no se relacionan de forma generalizada con los estados
financieros son riesgos de incorreccién material en las afirmaciones.

Afirmaciones relevante y clases significativas de transacciones, saldos contables e informacion a revelar
(Ref.: Apartado 29)

Por qué se determinan las afirmaciones relevantes y las clases significativas de transacciones, saldos
contables e informacién a revelar

A202.Determinar las afirmaciones relevantes y las clases significativas de transacciones, saldos
contables e informacion a revelar, proporciona el fundamento para el alcance del conocimiento del
auditor sobre el sistema de informacion de la entidad que se requiere obtener de conformidad con
el apartado 25(a). Este conocimiento puede ayudar al auditor a identificar y valorar los riesgos de
incorreccién material (véase A86).

Herramientas y técnicas automatizadas

A203.El auditor puede usar técnicas automatizadas para ayudar en la identificacion de las clases
significativas de transacciones, saldos contables e informacién a revelar.

Ejemplos:

Se puede analizar una poblacibn completa de transacciones utilizando herramientas y
técnicas automatizadas para comprender su naturaleza, fuente, tamafio y volumen. Al
aplicar técnicas automatizadas, el auditor puede, por ejemplo, identificar que una cuenta con
un saldo contable cero al final del periodo estaba compuesta por numerosas transacciones
de compensacion y asientos de diario que ocurrieron durante el periodo, lo que indica que el
saldo contable de la cuenta o la clase de transacciones pueden ser significativas (por
ejemplo, una cuenta de compensacién de némina). Esta misma cuenta de compensacion de
némina también puede identificar reembolsos de gastos a la direccion (y a otros empleados),
lo que podria ser una informacién a revelar significativa debido a que estos pagos se
realizan a partes vinculadas.

Al analizar los flujos de una poblacion completa de transacciones de ingresos, el auditor
puede identificar mas facilmente una clase significativa de transacciones que no habian sido
identificadas previamente.

Informacion a revelar que puede ser significativa

A204.La informacion a revelar significativa incluye informacion a revelar cuantitativa y cualitativa para la
gue hay una o més afirmaciones relevantes. Ejemplos de informacion a revelar que tiene aspectos
cualitativos y que puede tener afirmaciones relevantes y, por lo tanto, puede ser considerada
significativa por el auditor, incluyen informacién a revelar sobre:

¢ Clausulas de liquidez y deuda de una entidad con dificultades financieras.

¢ Hechos o circunstancias que han llevado al reconocimiento de una pérdida por deterioro.
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¢ Fuentes clave de incertidumbre en la estimacion, incluidas hipétesis sobre el futuro.

e La naturaleza de un cambio en la politica contable y otra informaciéon a revelar relevante
requerida por el marco de informacion financiera aplicable, donde, por ejemplo, se espera que
los nuevos requerimientos de informacion financiera tengan un impacto significativo en la
posicion financiera y el resultado financiero de la entidad.

¢ Acuerdos de pagos basados en acciones, incluida la informacién sobre como se determinaron
los importes reconocidos y otra informacion a revelar relevante.

e Partes vinculadas y transacciones con partes vinculadas.

¢ Analisis de sensibilidad, incluidos los efectos de los cambios en las hipétesis utilizadas en las
técnicas de valoracién de la entidad con el objetivo de permitir a los usuarios comprender la
incertidumbre de medicién subyacente de una cantidad registrada o revelada.

Valoracién de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones

Valoracion del riesgo inherente (Ref.: Apartados 31-33)

Evaluar la probabilidad y magnitud de la incorreccion (Ref.: Apartado 31)

Por qué el auditor evalla la probabilidad y magnitud de la incorreccién

A205.

A206.

A207.

El auditor evalla la probabilidad y la magnitud de la incorreccién para los riesgos identificados de
incorreccién material, porque la importancia de la combinacién de la probabilidad de que ocurra
una incorreccion y la magnitud potencial de la incorreccion, cuando el que la incorreccion ocurra
determina en qué lugar del espectro de riesgo inherente se valora el riesgo valorado, lo que forma
el disefio del auditor sobre los procedimientos de auditoria posteriores para abordar el riesgo.

Valorar el riesgo inherente de los riesgos identificados de incorreccion material, también ayuda al
auditor a determinar los riesgos significativos. El auditor determina los riesgos significativos debido
a gue se requieren respuestas especificas a los riesgos significativos de conformidad con la NIA
330y otras NIA.

Los factores de riesgo inherentes influyen en la evaluacién del auditor de la probabilidad y la
magnitud de la incorreccion para los riesgos identificados de incorreccién material en las
afirmaciones. Cuanto mayor sea el grado en que una clase de transacciones, saldo contable o
informacion a revelar sea susceptible a incorreccibn material, es mas probable que la valoracion
del riesgo inherente sea mas alta. Considerar el grado en que los factores de riesgo inherentes
afectan la susceptibilidad de una afirmacion a incorreccién, ayuda al auditor a valorar
adecuadamente el riesgo inherente de los riesgos de incorreccibn material en las afirmaciones y a
disefiar una respuesta mas precisa a dicho riesgo.

Espectro del riesgo inherente

A208.

A209.

Al valorar el riesgo inherente, el auditor usa el juicio profesional al determinar la importancia de la
combinacion de la probabilidad y magnitud de la incorreccion.

La valoracion del riesgo inherente relativa a un riesgo particular de incorreccion material en las
afirmaciones representa un juicio dentro de un rango, de menor a mayor, en el espectro del riesgo
inherente. El juicio sobre en qué parte del rango se valora el riesgo inherente puede variar en
funcién de la naturaleza, el tamafio y la complejidad de la entidad y toma en cuenta la probabilidad
y la magnitud evaluadas de incorreccion y los factores de riesgo inherentes.
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Al considerar la probabilidad de una incorreccion, el auditor considera la posibilidad de que puede
haber una incorreccion, con fundamento en la consideracion de los factores de riesgo inherente.

Al considerar la magnitud de una incorreccion, el auditor considera los aspectos cualitativas y
cuantitativas de la posible incorreccion (es decir, las incorrecciones en las afirmaciones sobre las
clases de transacciones, saldos contables o informacién a revelar pueden considerarse materiales
debido al tamafio, naturaleza o circunstancias).

El auditor utiliza la importancia de la combinacién de la probabilidad y la magnitud de una posible
incorreccién al determinar en qué parte del espectro de riesgo inherente (es decir, el rango) se
valora el riesgo inherente. Cuanto mayor sea la combinacion de probabilidad y magnitud, mayor
sera la valoracion del riesgo inherente; cuanto menor sea la combinacién de probabilidad y
magnitud, menor sera la valoracion del riesgo inherente.

El que un riesgo se valore como mas alto en el espectro de riesgo inherente, no significa que tanto
la magnitud como la probabilidad deban evaluarse como altas. Mas bien, es la interseccion de la
magnitud y la probabilidad de la incorreccién material en el espectro del riesgo inherente lo que
determinard si el riesgo inherente valorado es mayor o menor en el espectro del riesgo inherente.
Una valoracion de riesgo inherente mas alta también puede surgir de diferentes combinaciones de
probabilidad y magnitud, por ejemplo, una valoracién de riesgo inherente mas alta podria resultar
de una probabilidad mas baja pero de una magnitud muy alta.

Con la finalidad de desarrollar estrategias adecuadas para responder a los riesgos de incorreccion
material, el auditor puede designar riesgos de incorrecciéon material dentro de categorias a lo largo
del espectro de riesgo inherente, con fundamento en su valoracioén del riesgo inherente. Estas
categorias pueden describirse de diferentes maneras. Independientemente del método de
categorizacion utilizado, la valoracion del auditor del riesgo inherente es adecuada cuando el
disefio y la implementacion de los procedimientos de auditoria posteriores para abordar los riesgos
identificados de incorreccion material en las afirmaciones, responde adecuadamente a la
valoracién de riesgo inherente y las razones para esa valoracion.

Riesgos generalizados de incorreccién material en las afirmaciones (Ref.: Apartado 31(b))

A215.

A216.

Al valorar los riesgos identificados de incorreccion material en las afirmaciones, el auditor puede
concluir que algunos riesgos de incorreccion material se relacionan de forma mas generalizada en
los estados financieros en su conjunto y afectan potencialmente a muchas afirmaciones, en cuyo
caso el auditor puede actualizar la identificacién de los riesgos de incorreccion material en los
estados financieros.

En circunstancias en las que los riesgos de incorreccion material se identifican como riesgos en los
estados financieros debido a su efecto generalizado en una serie de afirmaciones, y son
identificables con afirmaciones especificas, se requiere que el auditor tenga en cuenta esos
riesgos al valorar el riesgo inherente para los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A217.

Al ejercer su juicio profesional en cuanto a la valoracion del riesgo de incorreccion material, los
auditores del sector publico pueden considerar la complejidad de las regulaciones y directivas y los
riesgos de incumplimiento de las autoridades.
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Riesgos significativos (Ref.: Apartado 32)

Por qué se determinan los riesgos significativos y las implicaciones para la auditoria

A218.La determinacién de los riesgos significativos permite al auditor poner mas atencién en aquellos

riesgos que se encuentran en el extremo superior del espectro del riesgo inherente, a través del
resultado de ciertas respuestas requeridas, incluyendo:

e Se requiere que los controles que abordan los riesgos significativos se identifiquen de
conformidad con el apartado 26(a)(i), con el requerimiento de evaluar si el control ha sido
disefiado de manera eficaz e implementado de conformidad con el apartado 26(d).

e La NIA 330 requiere que los controles que abordan los riesgos significativos se prueben en el
periodo actual (cuando el auditor tiene la intencién de confiar en la eficacia operativa de esos
controles) y que se planifiqguen y ejecuten procedimientos sustantivos que respondan
especificamente al riesgo significativo identificado.5?

e La NIA 330 requiere que el auditor obtenga evidencia de auditoria mas convincente cuanto
mayor sea su valoracioén del riesgo.53

¢ La NIA 260 (Revisada) requiere comunicar a los responsables del gobierno de la entidad acerca
de los riesgos significativos identificados por el auditor.5*

e La NIA 701 requiere que el auditor tome en cuenta los riesgos significativos al determinar
aquellas cuestiones que requirieron una atencién significativa del auditor, y que son cuestiones
gue pueden ser cuestiones clave de auditoria.5®

e La revisién oportuna de la documentacién de auditoria por el socio del encargo, en las etapas
adecuadas del desarrollo del encargo, permite que las cuestiones significativas, incluidos los
riesgos significativos, se resuelvan oportuna y satisfactoriamente para el socio del encargo, en la
fecha del informe de auditoria o con anterioridad a ella:>¢

e La NIA 600 requiere una mayor participacion del socio del encargo del grupo si el riesgo
significativo se relaciona con un componente en una auditoria de grupo y para que el equipo del
encargo del grupo dirija el trabajo requerido por el auditor en el componente.>’

Determinar riesgos significativos

A219.Al determinar los riesgos significativos, el auditor puede identificar primero aquellos riesgos

valorados de incorreccion material que han sido valorados mas alto en el espectro de riesgo
inherente para formar el fundamento para considerar qué riesgos pueden estar cerca del limite
superior. Estar cerca del extremo superior del espectro de riesgo inherente diferira de una entidad
a otra, y no sera necesariamente el mismo para una entidad de un periodo a otro. Puede depender
de la naturaleza y las circunstancias de la entidad para la que se valora el riesgo.

52

53

54

55

56

57

NIA 330, apartados 15y 21.

NIA 330, apartado 7(b).

NIA 260 (Revisada), apartado 15.

NIA 701, Comunicacién de las cuestiones clave de auditoria en el informe del auditor independiente, apartado 9.
NIA 220, apartados 17 y A19.

NIA 600, apartados 30y 31.
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A220.La determinacién de cuales de los riesgos valorados de incorreccion material estan cerca del
extremo superior del espectro de riesgo inherente y, por lo tanto, son riesgos significativos, es una
cuestion de juicio profesional, a menos que el riesgo sea de un tipo especificado como para ser
tratado como un riesgo significativo de conformidad con los requerimientos de otra NIA. La NIA 240
proporciona requerimientos y orientaciones adicionales sobre la identificacién y valoracién de los
riesgos de incorreccion material debida a fraude.58

Ejemplo:

. El efectivo en un supermercado normalmente se determinaria como con una alta
probabilidad de incorreccidon material (debido al riesgo de apropiacion indebida del efectivo),
sin embargo, la magnitud generalmente sera muy baja (debido a los bajos niveles de
efectivo fisico que se manejan en las tiendas). La combinacién de estos dos factores en el
espectro del riego inherente es poco probable que resulte en la determinacion de que la
existencia de efectivo es un riesgo significativo.

. Una entidad esta en negociaciones para vender un segmento del negocio. El auditor
considera el efecto sobre el deterioro del fondo de comercio y puede determinar que existe
una mayor probabilidad de una posible incorreccién y una mayor magnitud debido al impacto
de los factores de riesgo inherentes de subjetividad, incertidumbre y susceptibilidad al sesgo
de la direccion u otros factores de riesgo de fraude. Esto puede resultar en un deterioro del
fondo de comercio que se determina como un riesgo significativo.

A221.El auditor también toma en cuenta los efectos relativos a los factores de riesgo inherentes al
valorar el riesgo inherente. Cuanto menor sea el efecto de los factores de riesgo inherente, es
probable que sea menor el riesgo valorado. Los riesgos de incorreccion material que se valoraron
como de mayor riesgo inherente y que, por lo tanto, puede determinarse como riesgo significativo,
puede surgir de cuestiones tales como las siguientes:

e Transacciones para las que existen multiples tratamientos contables aceptables, de modo que la
subjetividad esté involucrada.

e Estimaciones contables que tienen una alta incertidumbre de la estimacién o modelos complejos.
e Complejidad en la recopilacién y procesamiento de datos para respaldar los saldos contables.
¢ Saldos contables o informacion a revelar cuantitativa que involucran calculos complejos.
¢ Principios contables que pueden estar sujetos a diferentes interpretaciones.
e Cambios en el negocio de la entidad que involucran cambios en la contabilidad, por ejemplo,
fusiones y adquisiciones.
Riesgos para los que los procedimientos sustantivos por si solos no proporcionan evidencia de auditoria
suficiente y adecuada (Ref.: Apartado 33)

Por qué se requiere identificar los riesgos para los que los procedimientos sustantivos por si solos no
proporcionan evidencia de auditoria suficiente y adecuada

A222.Debido a la naturaleza del riesgo de incorreccion material y a las actividades de control que
abordan ese riesgo, en algunas circunstancias la Unica forma de obtener evidencia de auditoria

5% NIA 240, apartados 26-28.
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suficiente y adecuada es probar la eficacia operativa de los controles. Por consiguiente, existe un
requerimiento para que el auditor identifique dichos riesgos debido a las implicaciones para el
disefio y resultado de los procedimientos de auditoria posteriores, de conformidad con la NIA 330,
para abordar los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones.

El apartado 26(a)(iii) también requiere la identificacién de los controles que abordan los riesgos por
los cuales los procedimientos sustantivos por si solos no proporcionan evidencia de auditoria
suficiente y adecuada ya que se requiere que el auditor, de conformidad con la NIA 330,%° disefie y
realice pruebas de esos controles.

Determinar los riesgos para los que los procedimientos sustantivos por si solos no proporcionan
evidencia de auditoria suficiente y adecuada

A224,

Cuando las transacciones rutinarias estén sujetas a un procesamiento muy automatizado con
escasa 0 nula intervencibn manual, puede que no resulte posible aplicar Unicamente
procedimientos sustantivos en relacion con el riesgo. Este puede ser el caso en circunstancias en
las que una cantidad significativa de la informaciéon de una entidad se inicia, registra, procesa o
informa solo en forma electrénica, tal como en un sistema de informacién que implica un alto grado
de integracion entre sus aplicaciones de TI. En estos casos:

¢ Es posible que la evidencia de auditoria Unicamente esté disponible en formato electrénico, y que
su suficiencia y adecuacién normalmente dependan de la eficacia de los controles sobre su
exactitud e integridad.

¢ La posibilidad de que la informacion se inicie o altere de manera incorrecta y de que este hecho
no se detecte puede ser mayor si los correspondientes controles no estdn funcionando de
manera eficaz.

Ejemplo:

Por lo general, no es posible obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada relacionada con
los ingresos de una entidad de telecomunicaciones basandose Unicamente en procedimientos
sustantivos. Esto se debe a que la evidencia de la actividad de llamadas o de datos no existe en
una forma que sea observable. En cambio, se realizan pruebas de controles sustanciales para
determinar que el origen y la finalizacion de las llamadas y la actividad de los datos se capturan
correctamente (por ejemplo, los minutos de una llamada o el volumen de una descarga) y se
registran correctamente en el sistema de facturacion de la entidad.

A225.

La NIA 540 (Revisada) proporciona orientacion adicional relacionada con las estimaciones
contables sobre los riesgos para los que los procedimientos sustantivos por si solos no
proporcionan evidencia de auditoria suficiente y adecuada.®® En relacion con las estimaciones
contables, esto puede no estar limitado al procesamiento automatizado, sino que también puede
ser aplicable a modelos complejos.

Valoracién del riesgo inherente (Ref.: Apartado 34)

A226.

Los planes del auditor para probar la eficacia operativa de los controles se fundamentan en la
expectativa de que los controles estan operando de manera eficaz, y esto formara el fundamento

5% NIA 330, apartado 8.
80 NIA 540 (Revisada), apartados A87—A89.
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de la valoracion del auditor del riesgo de control. La expectativa inicial sobre la eficacia operativa
de los controles se fundamenta en la evaluacion del auditor del disefio, y la determinacién de la
implementacion, de los controles identificados en el componente de actividades de control. Una
vez que el auditor ha probado la eficacia operativa de los controles de conformidad con la NIA 330,
el auditor podra confirmar la expectativa inicial sobre la eficacia operativa de los controles. Si los
controles no estan operando eficazmente como se esperaba, entonces el auditor necesitara revisar
la valoracion del riesgo de control de conformidad con el apartado 37.

La valoracién del auditor sobre el riesgo de control puede realizarse de diferentes maneras
dependiendo de las técnicas o metodologias de auditoria preferidas, y puede expresarse de
diferentes maneras.

Si el auditor planea probar la eficacia operativa de los controles, puede ser necesario probar una
combinacion de controles para confirmar la expectativa del auditor de que los controles estan
operando eficazmente. El auditor puede planificar probar tanto los controles directos como los
indirectos, incluidos los controles generales de Tl y, de ser asi, tomar en cuenta el efecto
combinado esperado de los controles al valorar el riesgo de control. En la medida en que el control
gue se va a probar no aborde completamente el riesgo inherente valorado, el auditor determinara
las implicaciones en el disefio de los procedimientos de auditoria posteriores para reducir el riesgo
de auditoria a un nivel aceptablemente bajo.

Cuando el auditor planea probar la eficacia operativa de un control automatizado, el auditor
también puede planear probar la eficacia operativa de los controles generales de TI relevantes,
gue apoyan el funcionamiento continuo de ese control automatizado para abordar los riesgos que
surgen del uso de TI, y proporcionar un fundamento para la expectativa del auditor de que el
control automatizado operé eficazmente durante todo el periodo. Cuando el auditor espera que los
controles generales de Tl sean ineficaces, esta determinacion puede afectar la valoracién del
auditor del riesgo de control en las afirmaciones y, los procedimientos de auditoria posteriores del
auditor pueden necesitar incluir procedimientos sustantivos para abordar los riesgos aplicables que
surgen del uso de TI. En la NIA 330 se proporciona orientacién adicional sobre los procedimientos
gue el auditor puede realizar en estas circunstancias.5!

Evaluar la evidencia de auditoria obtenida de los procedimientos de valoracion de riesgos (Ref.:
Apartado 35)

Por qué el auditor evalla la evidencia de auditoria obtenida de los procedimientos de valoracion de
riesgos

A230.

La evidencia de auditoria obtenida de la realizacion de procedimientos de valoracién de riesgos
proporciona el fundamento para la identificacién y valoracion de riesgos de incorreccion material.
Esto proporciona el fundamento para el disefio del auditor de la naturaleza, momento de
realizacion y extension de los procedimientos de auditoria posteriores que responden a los riesgos
valorados de incorreccion material, en las afirmaciones, de conformidad con la NIA 330. En
consecuencia, la evidencia de auditoria obtenida de los procedimientos de valoracion de riesgos
proporciona un fundamento para la identificaciébn y valoracion de los riesgos de incorreccion
material, ya sea debido a fraude o error, en los estados financieros y en las afirmaciones.

La evaluacion de la evidencia de auditoria

61 NIA 330, apartados A29—A30.
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La evidencia de auditoria de los procedimientos de valoracion de riesgos comprende tanto la
informacion que sustenta y corrobora las afirmaciones de la direccién como cualquier informacion
gue contradiga dichas afirmaciones.®?

Escepticismo profesional

A232.

Al evaluar la evidencia de auditoria de los procedimientos de valoracion de riegos, el auditor
considera si se ha obtenido suficiente conocimiento sobre la entidad y su entorno, sobre el marco
de informacion financiera aplicable y del sistema de control interno de la entidad para poder
identificar los riesgos de incorreccidon material, asi como si existe alguna evidencia contradictoria
que pueda indicar un riesgo de incorreccién material.

Clases de transacciones, saldos contables e informacion a revelar que no es significativa pero que es
material (Ref.: Apartado 36)

A233.

A234.

Como se explica en la NIA 320,53 la materialidad y el riesgo de auditoria se consideran al identificar
y valorar los riesgos de incorreccion material en tipos de transacciones, saldos contables e
informacion a revelar. La determinacion por el auditor de la importancia relativa viene dada por el
ejercicio de su juicio profesional, y se ve afectada por su percepcion de las necesidades de
informacion financiera de los usuarios de los estados financieros.®* Para la finalidad de esta NIA y
del apartado 18 de la NIA 330, las clases de transacciones, saldos contables o informacion a
revelar son materiales si se puede esperar razonablemente que omitir, presentar incorrectamente
u ocultar informacién sobre ellos influye en las decisiones econémicas que los usuarios toman
sobre la base de los estados financieros en su conjunto.

Puede haber clases de transacciones, saldos contables o informacion a revelar que son materiales
pero que no se determinan como clases de transacciones, saldos contables o informacion a
revelar significativas (es decir, no se han identificado afirmaciones relevantes).

Ejemplo:

La entidad puede tener informacion a revelar sobre la compensacion de ejecutivos para la cual el
auditor no ha identificado un riesgo de incorrecciéon material. Sin embargo, el auditor puede
determinar que esta informacion a revelar es material con fundamento en las consideraciones del
apartado A233.

A235.

Los procedimientos de auditoria para abordar las clases de transacciones, saldos contables o
informacion a revelar que son materiales pero que no se determinan como significativas, se
abordan en la NIA 330.55 Cuando se determina que las clases de transacciones, saldos contables
o informacion a revelar son significativas como lo requiere el apartado 29, las clases de
transacciones, saldos contables o informacion a revelar también son clases de transacciones,
saldos contables o informacién a revelar materiales para los efectos del apartado 18 de la NIA 330.

52 NIA 500, apartado Al.
6 NIA 320, apartado Al.
54 NIA 320, apartado 4.

8 NIA 330, apartado 18.
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Revision de la valoracion del riesgo (Ref.: Apartado 37)

A236.Durante la realizacién de la auditoria puede llegar a conocimiento del auditor informaciéon nueva u
otra informacion que difiera significativamente de la informacion sobre la que se basé la valoracion
del riesgo.

Ejemplo:

La valoracién del riesgo de la entidad puede basarse en la expectativa de que ciertos controles
estan funcionando de manera eficaz. Al realizar las pruebas sobre dichos controles, el auditor
puede obtener evidencia de auditoria de que no funcionaron de manera eficaz en momentos
importantes durante la realizacién de la auditoria. Del mismo modo, al aplicar procedimientos
sustantivos, el auditor puede detectar incorrecciones por cantidades superiores o con mayor
frecuencia de lo que corresponde a las valoraciones del riesgo realizadas por el auditor. En tales
circunstancias, puede ocurrir que la valoracion del riesgo no refleje adecuadamente las
verdaderas circunstancias de la entidad y los procedimientos de auditoria posteriores
planificados pueden no ser eficaces para detectar incorrecciones materiales. Los apartados 16 y
17 de la NIA 330 proporcionan orientacion adicional sobre la evaluacion de la eficacia operativa
de los controles.

Documentacién (Ref.: Apartado 38)

A237.En el caso de auditorias recurrentes, puede utilizarse cierta documentacion de periodos anteriores,
actualizada segun resulte necesario para reflejar los cambios en los negocios o procesos de la
entidad.

A238.La NIA 230 sefala que, entre otras consideraciones, aunque puede que no haya una forma Unica
de documentar el ejercicio del escepticismo profesional por parte del auditor, la documentacion de
la auditoria puede proporcionar evidencia del ejercicio del escepticismo profesional por parte del
auditor.56¢ Por ejemplo, cuando la evidencia de auditoria obtenida de los procedimientos de
valoracion del riesgo incluye evidencia que corrobora y contradice las afirmaciones de la direccién,
la documentacién puede incluir como el auditor evalué esa evidencia, incluyendo los juicios
profesionales hechos al evaluar si la evidencia de auditoria proporciona una base adecuada para
la identificacion y valoracion del auditor de los riesgos de incorreccion material. Los ejemplos de
otros requerimientos en esta NIA para los cuales la documentacion puede proporcionar evidencia
del ejercicio de escepticismo profesional por parte del auditor incluyen:

e El apartado 13 requiere que el auditor disefie y realice procedimientos de valoracion de riesgos
de una forma que no esté sesgada hacia la obtencidon de evidencia de auditoria que pueda
corroborar la existencia de riesgos o hacia la exclusién de evidencia de auditoria que pueda
contradecir la existencia de riesgos;

¢ El apartado 17, requiere que las discusiones entre los miembros clave del equipo del encargo
sobre la aplicacién del marco de informacion financiera aplicable y la susceptibilidad de los
estados financieros de la entidad a incorrecciones materiales.

e Los apartados 19(b) y 20, requieren que el auditor obtenga un conocimiento de las razones de
cualquier cambio a las politicas contables de la entidad y que evalle si las politicas contables de
la entidad son adecuadas y congruentes con el marco de informacion financiera aplicable.

6 NIA 230, apartado A7.
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e Los apartados 21(b), 22(b), 23(b), 24(c), 25(c), 26(d) y 27, requieren que el auditor evalle, con
fundamento en el conocimiento requerido obtenido, si los componentes del sistema de control
interno de la entidad son adecuados a las circunstancias de la entidad considerando la
naturaleza y complejidad de la entidad y para determinar si se ha identificado una o mas
deficiencias de control;

e El apartado 35, requiere que el auditor tome en consideracion toda la evidencia de auditoria
obtenida de los procedimientos de valoracion de riesgos, ya sea corroborativa o contradictoria
con las afirmaciones hechas por la direccion y para evaluar si la evidencia de auditoria obtenida
de los procedimientos de valoracion de riesgos proporciona el fundamento adecuado para la
identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material; y

e El apartado 36, requiere que el auditor evallie, en su caso, si la determinacién del auditor de que
no hay riesgos de incorreccion material para una clase material de transacciones, saldos
contables o informacién a revelar sigue siendo adecuada.

Escalabilidad

A239.El modo en que se deben documentar los requerimientos del apartado 38 debe determinarlo el
auditor de acuerdo con su juicio profesional.

A240.Se puede requerir documentacion mas detallada, que sea suficiente para permitir que un auditor
experimentado, sin experiencia previa con la auditoria, comprenda la naturaleza, momento de
realizacion y alcance de los procedimientos de auditoria realizados, para apoyar el razonamiento
de los juicios dificiles hechos.

A241.Para las auditorias de entidades menos complejas, la forma y extension de la documentacion
puede ser simple y relativamente breve. La forma y extensién de la documentacién del auditor,
depende de la naturaleza, dimension y complejidad de la entidad, asi como de su sistema de
control interno, de la disponibilidad de la informacion por parte de la entidad y de la metodologia y
tecnologia de auditoria utilizadas en el transcurso de la auditoria. No es necesario documentar la
totalidad del conocimiento del auditor sobre la entidad y las cuestiones relacionadas con dicho
conocimiento. Los elementos clave®” del conocimiento documentados por el auditor pueden incluir
aquellos que sirven como fundamento al auditor para valorar los riesgos de incorrecciGn material.
Sin embargo, el auditor no esta obligado a documentar cada factor de riesgo inherente
considerado al identificar y valorar los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones.

Ejemplo:

En auditorias de entidades menos complejas, la documentacién de auditoria puede incorporarse
en la documentacién del auditor sobre la estrategia general y el plan de auditoria.®® Del mismo
modo, por ejemplo, los resultados de la valoracion del riesgo se pueden documentar por separado
o0 se pueden incluir en la documentacién del auditor sobre los procedimientos de auditoria
posteriores.5°

57 NIA 230, apartado 8.
% NIA 300, Planificacion de la auditoria de estados financieros, apartados 7, 9 y A11.

6 NIA 330, apartado 28.
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Anexo 1

(Ref.: Apartados A61—A67)

Consideraciones para conocer ala entidad y su modelo de negocio

Este anexo explica los objetivos y el alcance del modelo de negocio de la entidad y proporciona ejemplos
de cuestiones que el auditor puede considerar para conocer las actividades de la entidad que pueden
incluirse en el modelo de negocio. El conocimiento del auditor del modelo de negocio de la entidad, y
cémo se ve afectado por su estrategia de negocio y los objetivos de negocio, puede ayudar al auditor a
identificar los riesgos de negocio que pueden tener un efecto en los estados financieros. Ademas, esto
puede ayudar al auditor a identificar riesgos de incorreccién material.

Objetivos y alcance del modelo de negocio de una entidad

1.

El modelo de negocio de una entidad describe cémo una entidad considera, por ejemplo, su
estructura organizacional, las operaciones o alcance de las actividades, lineas de negocio
(incluidos competidores y clientes de los mismos), procesos, oportunidades de crecimiento,
globalizaciéon, requerimientos regulatorios y tecnologias. El modelo de negocio de la entidad
describe como la entidad crea, preserva y obtiene valor financiero o mas amplio para sus terceros
interesados.

Las estrategias son enfoques mediante los cuales la direccion planea lograr los objetivos de la
entidad, incluida la forma en que la entidad planea abordar los riesgos y las oportunidades que
enfrenta. La direccidon cambia las estrategias de una entidad con el tiempo para responder a los
cambios en sus objetivos y en las circunstancias internas y externas en las que opera.

Una descripcion de un modelo de negocio nhormalmente incluye:
e El alcance de las actividades de la entidad y por qué las realiza.
¢ La estructura de la entidad y la escala de sus operaciones.

e Los mercados o esferas geograficas o demogréficas y partes de la cadena de valor en las que
opera, como se relaciona con esos mercados o esferas (principales productos, segmentos de
clientes y métodos de distribucion) y las bases sobre las que compite.

e Los procesos operativos 0 de negocios de la entidad (por ejemplo, procesos de inversién, de
financiamiento y operativos) empleados en el desarrollo de sus actividades, enfocandose en
aquellas partes de los procesos de negocios que son importantes para crear, preservar u obtener
valor.

e Los recursos (por ejemplo, financieros, humanos, intelectuales, ambientales y tecnolégicos) y
otras aportaciones y relaciones (por ejemplo, clientes, competidores, proveedores y empleados)
que son necesarios o0 importantes para su éxito.

e Como el modelo de negocio de la entidad integra el uso de Tl en sus interacciones con clientes,
proveedores, prestamistas y otras partes interesadas a través de interfaces de Tl y otras
tecnologias.

Un riesgo de negocio puede tener una consecuencia inmediata sobre el riesgo de incorreccion

material para tipos de transacciones, saldos contables e informacién a revelar en las afirmaciones

o0 en los estados financieros. Por ejemplo, el riesgo de negocio que surge de una caida significativa

en los valores del mercado inmobiliario puede aumentar el riesgo de incorreccion material

asociado con las afirmaciones de valuacion para un prestamista que otorga préstamos a mediano
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plazo respaldados por bienes raices. Sin embargo, el mismo riesgo, particularmente en
combinaciéon con una grave recesion econdmica que al mismo tiempo aumenta el riesgo
subyacente de pérdidas crediticias de por vida en sus préstamos, también puede tener una
consecuencia a mas largo plazo. La exposicion neta resultante de las pérdidas crediticias puede
generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento. Si es asi, esto podria tener implicaciones para las conclusiones de la direccion y
del auditor en cuanto a la idoneidad del uso por parte de la entidad de la base contable de
empresa en funcionamiento, y la determinacién de si existe una incertidumbre material. Si un
riesgo comercial puede resultar en un riesgo de incorreccion material se considera, por lo tanto, a
la luz de las circunstancias de la entidad. En el Anexo 2 se indican ejemplos de hechos y
condiciones que pueden dar lugar a la existencia de riesgos de incorreccion material.

Actividades de la entidad

5. Ejemplos de cuestiones que el auditor puede considerar al obtener el conocimiento sobre las
actividades de la entidad (incluidas en el modelo de negocio de la entidad) incluye:

(a) Actividad operativa, tales como:

o Naturaleza de las fuentes de ingresos, productos o servicios, y mercados, incluida la
participacion en el comercio electronico, como las ventas por internet y las actividades
comerciales.

o Desarrollo de las operaciones (por ejemplo, etapas y métodos de produccién, o
actividades expuestas a riesgos medioambientales).

o Alianzas, negocios conjuntos y externalizacién de actividades.
o Dispersién geogréfica y segmentacién sectorial.

o Ubicacion de las instalaciones de produccion, almacenes y oficinas, asi como ubicacién y
cantidades de existencias.

o Clientes clave y proveedores importantes de bienes y servicios, acuerdos laborales
(incluida la existencia de convenios colectivos, compromisos por pensiones u otros
beneficios posteriores a la jubilacion, acuerdos de opciones sobre acciones y de bonos
de incentivos, asi como la regulacion gubernamental en relacion con las cuestiones
laborales).

o Actividades y gastos en investigacion y desarrollo.
o Transacciones con partes vinculadas.
(b) Inversiones y actividades de inversidn, tales como:
o Adquisiciones o desinversiones previstas o recientemente realizadas.
o Inversiones y disposiciones de valores y préstamos.
o Actividades de inversion en capital.

o Inversiones en entidades no consolidadas, incluidas asociaciones no controladas,
negocios conjuntos y entidades con cometido especial.

(c) Financiacion y actividades de financiacion, tales como:

o Estructura de propiedad de las principales entidades dependientes y asociadas, incluidas

estructuras consolidadas y no consolidadas.
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o Estructura de la deuda y sus condiciones, incluidos los acuerdos de financiacion fuera de
balance y los acuerdos de arrendamiento.

o Propietarios beneficiarios (por ejemplo, nacionales, extranjeros, reputacion comercial y
experiencia) y partes vinculadas.

o Uso de instrumentos financieros derivados.

Naturaleza de las entidades con cometido especial

6.

Una entidad con cometido especial (denominada en algunos casos vehiculo con cometido
especial) es una entidad generalmente constituida con un propésito limitado y bien definido, como
por ejemplo llevar a cabo un arrendamiento o una titulizacion de activos financieros, o desarrollar
actividades de investigacion y desarrollo. Puede adoptar la forma de una sociedad anénima, otro
tipo de asociacion, un fideicomiso o una entidad no constituida con forma juridica de sociedad. La
entidad por cuenta de la que se ha constituido la entidad con cometido especial puede a menudo
transferirle activos (por ejemplo, como parte de una transacciébn para dar de baja activos
financieros), obtener el derecho a utilizar sus activos, o prestarle servicios, a la vez que la entidad
con cometido especial puede obtener financiacion de otras partes. La NIA 550 indica que, en
algunas circunstancias, una entidad con cometido especial puede ser una parte vinculada de la
entidad.”™

Los marcos de informacion financiera a menudo establecen condiciones detalladas para delimitar
lo que se entiende por control, o circunstancias en las cuales la entidad con cometido especial
deberia ser tenida en cuenta para la consolidacion. La interpretacién de los requerimientos de
dichos marcos a menudo exige un conocimiento detallado de los acuerdos relevantes en los que
participa la entidad con cometido especial.

70

NIA 550, apartado A7.
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Anexo 2
(Ref.: Apartados 12(f), 19(c), A7-A8, A85-A89)

Conocer los factores de riesgo inherente

Este anexo proporciona una explicacion mas detallada sobre los factores de riesgo inherentes, asi como
las cuestiones que el auditor puede considerar para conocer y aplicar los factores de riesgo inherentes al
identificar y valorar los riesgos de incorreccién material en las afirmaciones.

Los factores de riesgo inherente

1.

Los factores de riesgo inherente son caracteristicas de hechos o condiciones que afectan la
susceptibilidad de una afirmacion sobre una clase de transacciones, saldo contable o informacion
a revelar, a errores, debido a fraude o error y antes de la consideracién de los controles. Esos
factores pueden ser cualitativos o cuantitativos, e incluye la complejidad, subjetividad, cambio,
incertidumbre o susceptibilidad a incorreccion debido a sesgo de la direccidon u otros factores de
riesgo’! en la medida que afecten el riesgo inherente. Al obtener el conocimiento de la entidad y su
entorno y el marco de informacién financiera aplicable y las politicas contables de la entidad, de
conformidad con los apartados 19(a)-(b), el auditor también conocera cémo los factores de riesgo
inherente afectan la susceptibilidad de las afirmaciones a incorrecciéon en la preparacién de los
estados financieros.

Los factores de riesgo inherente relacionados con la preparacion de la informacién requerida por el
marco de informacion financiera aplicable (referidos en este apartado como “informacion
requerida”) incluyen:

e Complejidad: surge de la naturaleza de la informacion o de la forma en que se prepara la
informacion requerida, incluido cuando esos procesos de preparacién son intrinsecamente mas
dificiles de aplicar. Por ejemplo, la complejidad puede surgir:

o Al calcular las provisiones de reembolsos de proveedores, porque puede ser necesario
tomar en cuenta diferentes términos comerciales con muchos proveedores diferentes, o
muchos términos comerciales interrelacionados que son todos relevantes para calcular
los reembolsos vencidos; o

o Cuando hay muchas fuentes potenciales de datos, con diferentes caracteristicas
utilizadas para hacer una estimacion contable, el procesamiento de esos datos implica
muchos pasos interrelacionados y, por lo tanto, los datos son inherentemente mas
dificiles de identificar, capturar, acceder, conocer o procesar.

¢ La subjetividad: surge de las limitaciones inherentes a la capacidad de preparar la informacion
requerida de manera objetiva, debido a las limitaciones en la disponibilidad del conocimiento o la
informacion, de modo que la direccidon puede necesitar hacer una eleccion o un juicio subjetivo
sobre el enfoque adecuado a seguir y sobre la informacion resultante para incluir en los estados
financieros. Debido a los diferentes enfoques para preparar la informacion requerida, podrian
surgir diferentes resultados de la aplicacién adecuada de los requerimientos del marco de

71

NIA 240, apartados A24—A27.
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informacion financiera aplicable. A medida que aumentan las limitaciones en el conocimiento o
los datos, también aumentara la subjetividad en los juicios que podrian realizar personas
razonablemente informadas e independientes y la diversidad en los posibles resultados de esos
juicios.

e Cambio: resulta de hechos o condiciones que, con el tiempo, afectan el negocio de la entidad o
los aspectos economicos, contables, regulatorios, de la industria u otros aspectos del entorno en
el que opera, cuando los efectos de esos hechos o condiciones se reflejan en la informacion
requerida. Esos hechos o condiciones pueden ocurrir durante, o entre periodos, de informacién
financiera. Por ejemplo, el cambio puede resultar de desarrollos en los requerimientos del marco
de informacidn financiera aplicable o en la entidad y su modelo de negocio o en el entorno en el
que opera la entidad. Ese cambio puede afectar las hipétesis y juicios de la direccién, incluyendo
lo que se refiere a la seleccion de las politicas contables por parte de la direccion o cémo se
realizan las estimaciones contables o se determinan la informacion a revelar relacionada.

e Incertidumbre: surge cuando la informacion requerida no puede prepararse basandose
Unicamente en datos suficientemente precisos y completos que son verificables mediante
observacién directa. En estas circunstancias, puede ser necesario adoptar un enfoque que
aplique el conocimiento disponible para preparar la informacion utilizando datos observables
suficientemente precisos y completos, en la medida en que estén disponibles, e hipétesis
razonables respaldados por los datos disponibles méas adecuados, cuando no lo esté. Las
restricciones sobre la disponibilidad de conocimientos o datos, que no estan bajo el control de la
direccion (sujetas a restricciones de costos, en su caso) son fuentes de incertidumbre y su efecto
en la preparacion de la informacion requerida no puede eliminarse. Por ejemplo, la incertidumbre
de la estimacion surge cuando el importe monetario requerido no se puede determinar con
precisién y el resultado de la estimacién no se conoce antes de la fecha de finalizacion de los
estados financieros.

e Susceptibilidad a la incorreccién debido al sesgo de la direccion o a otros factores de riesgo de
fraude en la medida en que afecten el riesgo inherente: la susceptibilidad al sesgo de la direccién
resulta de condiciones que crean susceptibilidad a fallas intencionales o no intencionales por
parte de la direcciéon para mantener neutralidad en la preparacion de la informacién. El sesgo de
la direccion a menudo se asocia con ciertas condiciones que tienen el potencial de dar lugar a
que la direccion no mantenga la neutralidad al ejercer el juicio (indicadores de potencial sesgo de
la direccion), lo que podria conducir a una incorreccion material de la informacién, que seria
fraudulenta si fuera intencional. Esos indicadores incluyen incentivos o presiones en la medida
en que afecten el riesgo inherente (por ejemplo, como resultado de la motivacién para lograr un
resultado deseado, tal como un objetivo de beneficio deseado o una ratio de capital) y la
oportunidad, para no mantener la neutralidad. Los factores relevantes para la susceptibilidad a
incorrecciones debidas a fraude, en forma de informacion financiera fraudulenta o apropiacion
indebida de activos se describen en los apartados Al a A5 de la NIA 240.

Cuando la complejidad es un factor de riesgo inherente, puede haber una necesidad inherente de
procesos mas complejos en la preparacion de la informacién y esos procesos pueden ser
inherentemente mas dificiles de aplicar. Como resultado, su aplicacion puede requerir habilidades
0 conocimientos especializados y puede requerir el uso de un experto de la direccion.

Cuando el juicio de la direccidn es mas subjetivo, también puede aumentar la susceptibilidad a
incorrecciones debidas al sesgo de la direccion, ya sea intencional o no intencional. Por ejemplo,
pueden estar involucrados juicios significativos por parte de la direccién al hacer las estimaciones

contables que han sido identificadas como que tienen una alta incertidumbre en la estimacion, y
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las conclusiones referentes a los métodos, datos e hipotesis, puede reflejar un sesgo de la
direccidn intencional o no intencional.

Ejemplos de hechos o condiciones que pueden dar origen a la existencia de riesgos de

incorreccién material

5.

Los siguientes son ejemplos de hechos (incluidas transacciones) y condiciones que pueden indicar
la existencia de riesgos de incorreccion material en los estados financieros o en las afirmaciones.
Los ejemplos proporcionados por el factor de riesgo inherente abarcan un amplio espectro de
hechos o condiciones; sin embargo, no todos son relevantes para todo encargo de auditoria y la
lista de ejemplos no es necesariamente exhaustiva. Los hechos y condiciones han sido
categorizados por el factor de riesgo inherente que puede tener el mayor efecto en las
circunstancias. Es importante destacar que, debido a las interrelaciones entre los factores de
riesgo inherente, es probable que los ejemplos de hechos y condiciones también estén sujetos o
se vean afectados por otros factores de riesgo inherente, en diversos grados.

Factor de riesgo
inherente
relevante:

Ejemplos de hechos o condiciones que pueden indicar la existencia de
riesgos de incorreccién material en las afirmaciones

Complejidad

Regulacion:

e Operaciones sujetas a un alto grado de regulacion compleja.
Modelo de negocio:

e Existencia de alianzas y de negocios conjuntos complejos.
Marco de informacion financiera aplicable:

¢ Mediciones contables que conllevan procesos complejos.
Transacciones:

e Utilizacion de financiacién fuera de balance, entidades con cometido
especial y otros acuerdos de financiacion complejos.

Subjetividad

Marco de informacion financiera aplicable:

e Un amplio rango de posibles criterios de medicién de una estimacién
contable. Por ejemplo, el reconocimiento de la direccion de los ingresos y
gastos por depreciacién o construccion.

e Seleccion de la direcciéon de una técnica o modelo de valuacién para un
activo no corriente, tal como propiedades de inversion.

84 de 209



NIA 315 (Revisada 2019)

Factor de riesgo

Ejemplos de hechos o condiciones que pueden indicar la existencia de

inherente riesgos de incorreccién material en las afirmaciones
relevante:
Cambios Condiciones econémicas:

e Operaciones en regiones econémicamente inestables; por ejemplo, en
paises con significativa devaluacion de la moneda o con economias muy
inflacionistas.

Mercados:

e Operaciones expuestas a mercados volatiles; por ejemplo, comercio con
futuros.

Pérdida de clientes:

e Problemas de empresa en funcionamiento y de liquidez, incluida la
pérdida de clientes significativos.

Modelos del sector:

e Cambios en el sector en el que opera la entidad.
Modelo de negocio:

e Cambios en la cadena de suministros.

e Desarrollo u oferta de nuevos productos o servicios, o0 cambios a nuevas
lineas de negocio.

Geografia;
e Expansion a nuevas ubicaciones.
Estructura de la entidad:

e Cambios en la entidad, como importantes adquisiciones o0
reorganizaciones u otros hechos inusuales.

¢ Probabilidades de venta de entidades o de segmentos de negocio.
Competencia de los recursos humanos:

e Cambios en personal clave, incluida la salida de ejecutivos clave.
TI:

e Cambios en el entorno de las TI.

¢ Instalacion de nuevos y significativos sistemas de Tl relacionados con la
informacion financiera.

Marco de informacion financiera aplicable:

¢ Aplicacion de nuevos pronunciamientos contables.

Capital:

¢ Nuevas restricciones en la disponibilidad de capital y de créditos.

Regulacion:
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Factor de riesgo

Ejemplos de hechos o condiciones que pueden indicar la existencia de

inherente riesgos de incorreccién material en las afirmaciones
relevante:
¢ Inicio de investigaciones sobre las operaciones de la entidad o de sus
resultados financieros realizadas por organismos reguladores o
gubernamentales.
e Impacto de nueva legislacion relacionada con la proteccién del medio
ambiente.
Incertidumbre Informacién:

e Hechos o transacciones que implican una incertidumbre significativa de
medicién, incluidas las estimaciones contables y la informacion a revelar
relacionada.

e Litigios y pasivos contingentes pendientes; por ejemplo, garantias
postventa, garantias financieras y reparacion medioambiental.

Susceptibilidad a
incorrecciones
debido a sesgo
de la direccion u
otros factores de
riesgo en la
medida en que
afectan al riesgo
inherente

Informacion:

e Oportunidades para que la direccién y los empleados participen en
informes financieros fraudulentos, incluida la omisién u oscurecimiento de
informacion importante en la informacion a revelar.

Transacciones:
e Transacciones significativas con partes vinculadas.

e Numero significativo de transacciones no rutinarias o no sisteméticas,
incluidas transacciones intergrupo e importantes transacciones
generadoras de ingresos al cierre del periodo.

e Transacciones registradas sobre la base de las intenciones de la
direccion; por ejemplo, refinanciacién de la deuda, activos mantenidos
para la venta y clasificacion de los valores negociables.

Otros hechos o condiciones que pueden indicar riesgos de incorreccién material en los estados
financieros:

Falta de personal con las habilidades necesarias en el area contable y de informacién financiera.

Deficiencias de control: particularmente en el entorno de control, en el proceso de valoracion de
riesgos y en el proceso de seguimiento, y especialmente aquellos que no son abordados por la

direccion.

Incorrecciones anteriores, historial de errores o un elevado nimero de ajustes al cierre del periodo.

86 de 209



NIA 315 (Revisada 2019)

Anexo 3
(Ref.: Apartados 12(m), 21-26, A90-A181)

Conocer el sistema de control interno de la entidad

1.

El sistema de control interno de la entidad puede estar reflejado en los manuales de politicas y
procedimientos, en los sistemas y formularios, y la informacién incorporada en ellos y en las
personas que lo realizan. El sistema de control interno de la entidad es implementado por la
direccion, los responsables del gobierno de la entidad y otro personal fundamentado en la
estructura de la entidad. El sistema de control interno de la entidad puede aplicarse, con
fundamento en las decisiones de la direccion, de los responsables del gobierno de la entidad u otro
personal, y en el contexto de los requerimientos legales o regulatorios, al modelo operativo de la
entidad, la estructura legal de la entidad o a una combinacion de estos.

Este anexo, explica mas a fondo los componentes, asi como las limitaciones, del sistema de
control interno de la entidad como se establece en los apartados 12(m), 21-26, y A90—A181, en lo
gue respecta a una auditoria de estados financieros.

Se incluyen dentro del sistema de control interno de la entidad los aspectos que se relacionan con
los objetivos de informacion de la entidad, incluidos sus objetivos de informacién financiera, pero
también pueden incluir aspectos que se relacionan con sus operaciones u objetivos de
cumplimiento, cuando dichos aspectos son relevantes para la informacion financiera.

Ejemplo:

Los controles sobre el cumplimiento con las leyes y regulaciones pueden ser relevantes para la
informacion financiera cuando esos controles son relevantes para la preparacién de la entidad
de la informacién a revelar sobre las contingencias en los estados financieros.

Componentes del sistema de control interno de la entidad

Entorno de control

4,

El entorno de control incluye las funciones de gobierno y de direccion, asi como las actitudes,
grado de percepcion y acciones de los responsables del gobierno de la entidad y de la direccién en
relacion con el sistema de control interno de la entidad y su importancia para ella. El entorno de
control establece el tono de una organizacion, influye en la conciencia de control de su gente y
proporciona el fundamento general para el funcionamiento de los otros componentes del sistema
de control interno de la entidad.

La conciencia de control de una entidad es influenciada por los responsables del gobierno de la
entidad, ya que una de sus funciones es la de contrarrestar las presiones a las que esta sometida
la direccion en relacién con la informacion financiera, las cuales pueden tener su origen en la
demanda del mercado o en planes de remuneracion. En consecuencia, las siguientes cuestiones
influyen en la eficacia del disefio del entorno de control relativo a la participacién de los
responsables del gobierno de la entidad:
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¢ Su independencia con respecto a la direccién y su capacidad para evaluar las acciones de la
direccién.

e Si comprenden las transacciones comerciales de la entidad.

¢ La medida en que evalGan si los estados financieros se preparan de conformidad con el marco
de informacién financiera aplicable, incluido si los estados financieros incluyen informacién a
revelar adecuada.

El entorno de control engloba los siguientes elementos:

(a)

(b)

(©)

Como se llevan a cabo las responsabilidades de la direccién, tal como la creacién y
mantenimiento de la cultura de la entidad y demostrar el compromiso de la direccién con la
integridad y los valores éticos. La eficacia de los controles no puede situarse por encima de
la integridad y los valores éticos de las personas que los crean, administran y realizan su
seguimiento. La integridad y el comportamiento ético son el producto de las normas o
cbdigos de conducta éticos y de conducta de la entidad, de cdmo se comunican (por ejemplo
a través de declaracién de politicas), y cémo se refuerzan en la practica (por ejemplo, a
través de acciones de la direccion para eliminar o mitigar los incentivos o tentaciones que
pueden llevar al personal a participar en actos deshonestos, ilegales o poco éticos). La
comunicacion de las politicas de la entidad relativas a la integridad y a los valores éticos
puede incluir la comunicacion al personal de normas de comportamiento mediante
declaraciones de politicas y de cédigos de conducta, asi como a través del ejemplo.

Cuando los responsables del gobierno de la entidad estan separados de la direccién, como
los responsables del gobierno de la entidad muestran independencia de la direccion y
ejercen supervision sobre el sistema de control interno de la entidad. Los responsables del
gobierno de la entidad influyen en la conciencia de control de la entidad. Las
consideraciones pueden incluir si hay suficientes personas independientes de la direccién y
objetivas en sus evaluaciones y en la toma de decisiones; cédmo los responsables del
gobierno de la entidad identifican y aceptan las responsabilidades de supervisién y si los
responsables del gobierno de la entidad mantienen la responsabilidad de supervision del
disefio, la implementacion y la conducta de la direccion sobre el sistema de control interno
de la entidad. La importancia de las responsabilidades de los encargados del gobierno de la
entidad se reconoce en cédigos de conducta y otras disposiciones legales o reglamentarias,
u orientaciones creadas en beneficio de los responsables del gobierno de la entidad. Otras
responsabilidades de los responsables del gobierno de la entidad incluyen supervisar el
disefio y la operacién eficaz de los procedimientos de denuncia interna

Cdémo la entidad asigna autoridad y responsabilidad en la consecucion de sus objetivos. Esto
puede incluir consideraciones sobre:

e Areas clave de autoridad y responsabilidad y lineas apropiadas de reporte;

e Politicas relacionadas con las practicas de negocio adecuadas, el conocimiento y la
experiencia del personal clave y los recursos proporcionados para el desempefio de sus
funciones; y

e Politicas y comunicaciones cuyo fin es asegurar que todo el personal comprende los
objetivos de la entidad, sabe la forma en que sus actuaciones individuales se
interrelacionan y contribuyen a esos objetivos y es consciente de como y por qué se le
hara responsable.
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(d) Como la entidad atrae, desarrolla y retiene a personas competentes alineadas con sus
objetivos. Esto incluye como la entidad asegura que las personas tengan el conocimiento y
las habilidades necesarias para realizar las tareas que definen el trabajo de esa persona,
tales como:

e Normas para reclutar a las personas mas calificadas, con un énfasis en los antecedentes
educativos, la experiencia laboral previa, los logros pasados y evidencia de integridad y
comportamiento ético.

e Las politicas de formacibn que comunican las funciones y responsabilidades
prospectivas e incluyen précticas, tales como escuelas y seminarios que ilustran los
niveles esperados de desempefio y comportamiento; y

e Evaluaciones periddicas de desempefio que conducen a promociones que demuestran el
compromiso de la entidad con el ascenso de personal cualificado a niveles més altos de
responsabilidad.

(e) Como la entidad responsabiliza a las personas por sus responsabilidades en la blusqueda de
los objetivos del sistema de control interno de la entidad. Esto se puede obtener, por
ejemplo, a través de:

e Mecanismos para comunicar y responsabilizar a las personas por el desempefio de las
responsabilidades de los controles e implementar acciones correctivas segin sea
necesario;

o Establecer medidas de desempefio, incentivos y recompensas para los responsables del
sistema de control interno de la entidad, incluida la forma en que las medidas se evalian
y mantienen su relevancia;

e CoOmo las presiones asociadas con el logro de los objetivos de control impactan las
responsabilidades del individuo y las medidas de desempefio; y

e Cobmo se disciplina a los individuos segln sea necesario.

La idoneidad de las cuestiones anteriores sera diferente para cada entidad dependiendo de su
tamafio, la complejidad de su estructura y la naturaleza de sus actividades.

Proceso de valoracion de riesgos de la entidad

7.

El proceso de valoracion de riesgos de la entidad es un proceso repetitivo para la identificacién y
valoracion de riesgos para alcanzar los objetivos de la entidad, y forma las bases de como la
direccién o los responsables del gobierno de la entidad determina el riesgo a gestionar.

Para los fines de la informacién financiera, el proceso de valoraciéon del riesgo por la entidad
incluye el modo en que la direccion identifica los riesgos de negocio relevantes para la preparacién
de los estados financieros de conformidad con el marco de informacion financiera aplicable a la
entidad, estima su significatividad, valora su probabilidad de ocurrencia y toma decisiones con
respecto a las actuaciones necesarias para gestionarlos, asi como los resultados de todo ello. Por
ejemplo, el proceso de valoracién del riesgo por la entidad puede tratar el modo en que la entidad
considera la posibilidad de que existan transacciones no registradas o identifica y analiza
estimaciones significativas registradas en los estados financieros.

Los riesgos relevantes para una informacion financiera fiable incluyen sucesos externos e internos,

transacciones o circunstancias que pueden tener lugar y afectar negativamente a la capacidad de

la entidad de iniciar, registrar, procesar e informar sobre informacion financiera coherentes con las
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afirmaciones de la direccion incluidas en los estados financieros. La direccién puede iniciar planes,
programas o acciones para tratar riesgos especificos; o puede decidir asumir un riesgo debido al
costo 0 a otros aspectos. Los riesgos pueden surgir o variar debido a circunstancias como las
siguientes:

e Cambios en el entorno operativo. Los cambios en el entorno regulatorio, econémico u operativo
pueden tener como resultado cambios en las presiones competitivas y riesgos significativamente
distintos.

e Nuevo personal. El nuevo personal puede tener una concepcion o interpretacién diferente del
sistema de control interno de la entidad.

¢ Sistema de informacion nuevo o actualizado. Los cambios rapidos o significativos en el sistema
de informacioén pueden cambiar el riesgo relativo al sistema de control interno de la entidad.

e Crecimiento rapido. Una expansion significativa y rapida de las operaciones puede poner a
prueba los controles e incrementar el riesgo de que estos dejen de funcionar.

e Nueva tecnologia. La incorporacion de nuevas tecnologias a los procesos productivos o al
sistema de informacién puede cambiar el riesgo asociado al sistema de control interno de la
entidad.

¢ Nuevos modelos de negocio, productos o actividades. Iniciar areas de negocio o transacciones
con las que la entidad tiene poca experiencia puede introducir nuevos riesgos asociados al
sistema de control interno de la entidad.

e Reestructuraciones corporativas. Las reestructuraciones pueden venir acompafadas de
reducciones de plantilla y de cambios en la supervision y en la segregacién de funciones que
pueden cambiar el riesgo asociado al sistema de control interno de la entidad.

e Expansién de las operaciones en el extranjero. La expansion o la realizacién de operaciones en
el extranjero trae consigo nuevos riesgos a menudo excepcionales que pueden afectar al control
interno: por ejemplo, riesgos adicionales o diferentes en relacion con transacciones en moneda
extranjera.

e Nuevos pronunciamientos contables. La adopcién de nuevos principios contables o la
modificacion de los principios contables puede tener un efecto en los riesgos de la preparacién
de estados financieros.

e Uso de TI. Riesgos relacionados a:
o Mantener la integridad de los datos y del procesamiento de informacion;

o Riesgos para la estrategia de negocio de la entidad que surgen si la estrategia de Tl de
la entidad no apoya eficazmente la estrategia de negocio de la entidad; o

o Los cambios o interrupciones en el entorno de Tl de la entidad o la rotacion del personal
de Tl o cuando la entidad no realiza las actualizaciones necesarias en el entorno de Tl o
dichas actualizaciones no son oportunas.

El proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de control interno

10.

El proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de control interno es un proceso continuo
para evaluar la eficacia del control interno de la entidad, y para tomar las acciones de correccion
necesarias de manera oportuna. El proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de
control interno puede consistir en actividades continuas, evaluaciones separadas (realizadas
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periddicamente) o una combinacidon de las dos. Las actividades de seguimiento continuas a
menudo forman parte de las actividades recurrentes normales de una entidad y pueden incluir
actividades de gestion y supervision habituales. El proceso de la entidad probablemente variara en
alcance y frecuencia dependiendo de la valoracién de los riesgos de la entidad.

Los objetivos y el alcance de las funciones de auditoria interna generalmente incluyen actividades
disefiadas para evaluar o dar seguimiento a la eficacia del sistema de control interno de la
entidad.” El proceso de la entidad para dar seguimiento a su sistema de control interno, puede
incluir actividades como la revisién por la direccién de si las conciliaciones bancarias se preparan
oportunamente, la evaluacion por los auditores internos del cumplimiento por el personal de ventas
de las politicas de la entidad sobre condiciones de los contratos de venta, y la supervision por el
departamento juridico del cumplimiento de las politicas de la entidad en materia de ética o de
practica de negocios. El seguimiento se realiza también para asegurarse de que los controles
siguen funcionando de manera eficaz con el transcurso del tiempo. Por ejemplo, si la puntualidad y
la exactitud de las conciliaciones bancarias no son objeto de seguimiento, es probable que el
personal deje de prepararlas.

Los controles relacionados con el proceso de la entidad para dar seguimiento a su sistema de
control interno, incluidos los que dan seguimiento a los controles automatizados subyacentes,
pueden ser autométicos o manuales, o una combinacion de ambos. Por ejemplo, una entidad
puede usar controles de seguimientos automatizados sobre el acceso a cierta tecnologia con
informes automatizados de actividad inusual a la direccion, quien investiga manualmente las
anomalias identificadas.

Al distinguir entre una actividad de seguimiento y un control relacionado con el sistema de
informacion, se consideran los detalles subyacentes de la actividad, especialmente cuando la
actividad implica algan nivel de revisidbn de supervisién. Las revisiones de supervisién no se
clasifican autométicamente como actividades de seguimiento y puede ser una cuestién de juicio si
una revision se clasifica como un control relativo al sistema de informacion o una actividad de
seguimiento. Por ejemplo, la intencion de un control integral mensual seria detectar y corregir
errores, donde una actividad de seguimiento preguntaria por qué ocurren los errores y asignaria a
la direccion la responsabilidad de corregir el proceso para evitar futuros errores. En términos
simples, un control relacionado con el sistema de informacion responde a un riesgo especifico,
mientras que una actividad de seguimiento evalla si los controles dentro de cada uno de los cinco
componentes del sistema de control interno de la entidad estan operando segun lo previsto.

Las actividades de seguimiento pueden incluir la utilizacién de informacion de comunicaciones de
terceros externos que pueden indicar problemas o resaltar areas que necesitan mejoras. Los
clientes implicitamente corroboran los datos de facturacién al pagar sus facturas o al reclamar por
sus cargos. Ademas, las autoridades reguladoras se pueden comunicar con la entidad en relacion
con cuestiones que afectan al funcionamiento del sistema de control interno de la entidad; por
ejemplo, comunicaciones relativas a inspecciones por autoridades de supervision bancaria.
Ademas, la direccibn puede considerar, al realizar las actividades de seguimiento, cualquier
comunicacion relacionada con el sistema de control interno de la entidad por parte de los auditores
externos.

El sistema de informacién y comunicacion

72

La NIA 610 (Revisada 2013) y el Anexo 4 de esta NIA proporciona una orientacion adicional relativa a la auditoria interna.
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El sistema de informacién relevante para la preparacion de los estados financieros consiste en
actividades y politicas y registros contables y de respaldo, disefiados y establecidos para:

e Iniciar, registrar y procesar transacciones de la entidad (asi como capturar, procesar y revelar
informacion sobre hechos y condiciones distintas a las transacciones) y mantener la
responsabilidad por los activos, pasivos y patrimonio relacionados;

e Resolver el procesamiento incorrecto de transacciones, por ejemplo, ficheros de espera
automatizados y procedimientos aplicados para reclasificar oportunamente las partidas
pendientes de aplicacion;

¢ Procesar y dar cuenta de elusiones del sistema o el evitar los controles;

¢ Incorporar informacion del procesamiento de transacciones en el libro mayor (por ejemplo,
transferencia de transacciones acumuladas desde un libro auxiliar);

e Capturar y procesar informacion relevante para la preparacién de los estados financieros sobre
los hechos y las condiciones distintos de las transacciones, tales como la depreciacion y la
amortizacion de activos, asi como los cambios en la recuperabilidad de los activos; y

e Asegurar que se recoge, registra, procesa, resume e incluye adecuadamente en los estados
financieros la informacién que el marco de informacién financiera aplicable requiere que se
revele.

Los procesos de negocio de una entidad incluye actividades disefiadas para:

¢ El desarrollo, la adquisicion, la produccidn, la venta y la distribucién de los productos y servicios
de una entidad;

o Asegurar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias y
¢ Registrar la informacién, incluida la informacion contable y financiera.

Los procesos de negocio tienen como resultado transacciones registradas, procesadas y
notificadas mediante el sistema de informacion.

La calidad de la informacion influye en la capacidad de la direcciébn de tomar las decisiones
adecuadas en materia de direccion y control de las actividades de la entidad, asi como de preparar
informes financieros fiables.

La comunicacion, que implica proporcionar conocimiento de las funciones y responsabilidades
individuales del control interno sobre el sistema de informacion financiera de la entidad, puede
adoptar la forma de manuales de politicas, manuales contables y de informacién financiera y
circulares. La comunicacion también puede ser realizada por via electrénica, verbal y a través de
las actuaciones de la direccion.

La comunicacién por la entidad de las funciones y responsabilidades y de las cuestiones
significativas relacionadas con la informacion financiera implica proporcionar un conocimiento de
las funciones y responsabilidades individuales del sistema de control interno de la entidad sobre la
informacion financiera. Puede incluir cuestiones tales como el grado de conocimiento que tiene el
personal sobre el modo en que sus actividades, en el sistema de informacion financiera, se
relacionan con el trabajo de otras personas, asi como los medios para informar sobre las
excepciones a un nivel superior adecuado dentro de la entidad.

92 de 209



NIA 315 (Revisada 2019)

Actividades de control

20.

Los controles en el componente de las actividades de control se identifican de conformidad con el
apartado 26. Esos controles incluyen controles de procesamiento de informacion y controles
generales de TI, los cuales pueden ser de naturaleza manual o automatizada. Cuanto mayor sea el
alcance de los controles automatizados, o de los controles que involucran aspectos automatizados,
que la direccion utiliza y en los que confia en relacién con sus informes financieros, mas
importante puede llegar a ser para la entidad implementar controles generales de Tl que aborden
el funcionamiento continuo de los aspectos automatizados de los controles de procesamiento de
informacion. Los controles en el componente de las actividades de control pueden pertenecer a lo
siguiente:

e Autorizacién y aprobaciones. Una autorizacion afirma que una transaccion es valida (es decir,
representa un hecho econdémico real o que estd dentro de la politica de una entidad). Una
autorizacion generalmente toma la forma de una aprobacién por parte de un nivel superior de la
direccion o de una verificacion y una determinacién de si la transaccién es valida. Por ejemplo,
un supervisor aprueba un informe de gastos después de revisar si los gastos parecen razonables
y si estdn dentro de la politica. Un ejemplo de aprobacion automatizada es cuando el costo
unitario de una factura se compara automaticamente con el costo unitario de la orden de compra
relacionada dentro de un nivel de tolerancia preestablecido. Las facturas dentro del nivel de
tolerancia se aprueban automaticamente para su pago. Las facturas fuera del nivel de tolerancia
se marcan para hacer una investigacion adicional.

e Conciliaciones. Las conciliaciones comparan dos o mas elementos de datos. Si se identifican
diferencias, se realizan acciones para para que los datos coincidan. Las conciliaciones
generalmente abordan la integridad o precision del procesamiento de transacciones.

¢ Verificaciones. Las verificaciones comparan dos o méas elementos entre si 0 comparan un
elemento con una politica, y es probable que involucren una accién de seguimiento cuando los
dos elementos no coincidan o el elemento no sea congruente con la politica. Las verificaciones
generalmente abordan la integridad, precision o validez del procesamiento de transacciones.

e Controles fisicos o légicos, incluidos los que se ocupan de la seguridad de los activos contra el
acceso, la adquisicién, el uso o la eliminacién no autorizados. Controles que engloban:

o La seguridad fisica de los activos, incluidas las salvaguardas adecuadas, tales como
instalaciones con medidas de seguridad, para el acceso a los activos y a los registros.

o La autorizacién del acceso a los programas informaticos y a los archivos de datos (por
ejemplo acceso l4gico).

o El recuento periédico y la comparacién con las cantidades mostradas en los registros de
control (por ejemplo, la comparacién de los recuentos de efectivo, valores y existencias
con los registros contables).

El grado en que los controles fisicos cuya finalidad es prevenir el robo de los activos son
relevantes para la fiabilidad de la preparacion de los estados financieros, depende de
circunstancias tales como si existe una alta exposicién de los activos a la apropiacion indebida.

Segregacion de funciones. La asignacion a diferentes personas de las responsabilidades
relativas a la autorizacion de las transacciones, al registro de las transacciones y al
mantenimiento de la custodia de los activos. La finalidad de la segregaciéon de funciones es
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reducir las oportunidades de que cualquier persona esté en una situacion que le permita a la vez
cometer y ocultar errores o fraude en el curso normal de sus funciones.

Por ejemplo, un gerente que autoriza una venta a crédito no es responsable de mantener los
registros de las cuentas por cobrar o de manejar recibos de efectivo. Si una persona puede
realizar todas estas actividades, la persona podria, por ejemplo, crear una venta ficticia que
podria pasar desapercibida. Del mismo modo, los vendedores no deberian tener la capacidad de
modificar los archivos de precios de los productos o las tarifas de comision.

A veces, la segregacion no es practica, rentable o factible. Por ejemplo, las entidades menos
complejas pueden carecer de recursos suficientes para lograr una segregacion ideal y el costo
de contratar personal adicional puede ser prohibitivo. En esta situacién, la direccién puede
establecer controles alternativos. En el ejemplo anterior, si el vendedor puede modificar los
archivos de precios de los productos, se puede implementar una actividad detectiva de control
para que el personal no relacionado con la funcién de ventas revise periddicamente si el
vendedor cambi6 los precios y en qué circunstancias.

Algunos controles pueden depender de la existencia de controles de supervisibn adecuados
establecidos por la direccion o los responsables del gobierno de la entidad. Por ejemplo, los
controles de autorizaciéon pueden delegarse de acuerdo con directrices establecidas, tales como
criterios de inversién fijados por los responsables del gobierno de la entidad; por el contrario, las
transacciones no rutinarias, tales como adquisiciones o desinversiones importantes, pueden
requerir una aprobacién especifica a un nivel alto, incluso en algunos casos por parte de los
accionistas.

Limitaciones del control interno

22.

23.

24,

El sistema de control interno de la entidad, por muy eficaz que sea, solo puede proporcionar a la
entidad una seguridad razonable del cumplimiento de sus objetivos de informacion financiera. La
probabilidad de que se cumplan se ve afectada por las limitaciones inherentes al control interno.
Estas incluyen el hecho de que los juicios humanos a la hora de tomar decisiones pueden ser
erréneos y de que el sistema de control interno de la entidad puede dejar de funcionar debido al
error humano. Por ejemplo, puede haber un error en el disefio o el cambio de un control interno.
Del mismo modo, el funcionamiento de un control puede no ser eficaz, como sucede en el caso de
gue la informacion producida para los fines del sistema del control interno de la entidad (por
ejemplo, un informe de excepciones) no se utilice de manera eficaz porque la persona responsable
de la revision de la informacion no comprenda su finalidad o no adopte las medidas adecuadas.

Ademés, se pueden sortear los controles por colusién entre dos o mas personas o por la
inadecuada elusién de los controles por la direccién. Por ejemplo, la direccién puede suscribir
acuerdos paralelos con clientes que alteren los términos y condiciones de los contratos de venta
estandar de la entidad, lo que puede dar lugar a un reconocimiento de ingresos incorrecto.
Asimismo, se pueden eludir o invalidar filtros de una aplicaciéon de Tl disefiados para identificar e
informar sobre transacciones que superen determinados limites de crédito.

Por otro lado, en el disefio e implementacion de los controles, la direccidn puede realizar juicios
sobre la naturaleza y extensién de los controles que decide implementar y sobre la naturaleza y
extension de los riesgos que decide asumir.
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Anexo 4
(Ref.: Apartados 14(a), 24(a)(ii), A25-A28, A118)

Consideraciones para conocer la funcion de auditoria interna de la entidad

Este anexo proporciona consideraciones adicionales relativas a conocer la funcién de auditoria interna
de la entidad, cuando existe esa funcion.

Objetivos y alcance de la funciéon de auditoria interna

1.

Los objetivos y el alcance de la funcibn de auditoria interna, la naturaleza de sus
responsabilidades y su estatus dentro de la organizacién, asi como su autoridad y rendicién de
cuentas, varian ampliamente y dependen de la dimensién, complejidad y estructura de la entidad y
de los requerimientos de la direccion y, cuando proceda, de los responsables del gobierno de la
entidad. Es posible que estas cuestiones estén establecidas en un reglamento de la auditoria
interna o en sus términos de referencia.

Las responsabilidades de la funcibn de auditoria interna pueden incluir la aplicacion de
procedimientos y la valoracion de sus resultados con el fin de proporcionar seguridad a la direccion
y a los responsables del gobierno de la entidad en relacion con el disefio y efectividad de los
procesos de gestidon del riesgo, el sistema de control interno de la entidad y del proceso de
gobierno de la entidad. Si es asi, la funcion de auditoria interna puede desempefiar un papel
importante en el proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de control interno de la
entidad. Sin embargo, es posible que las responsabilidades de la funcion de auditoria interna se
centren en la evaluacién de la economia, eficiencia y eficacia de las operaciones, en cuyo caso, el
trabajo de la funcion de auditoria interna puede no estar directamente relacionado con la
informacion financiera de la entidad.

Indagaciones ala funcién de auditoria interna

3.

En el caso de que la entidad disponga de una funcién de auditoria interna, las indagaciones a las
personas adecuadas pertenecientes a esa funcién pueden proporcionar informacién util para la
obtencién por el auditor de conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacion
financiera aplicable y el sistema de control interno de la entidad y para la identificacion y valoracion
de riesgos de incorrecciébn material en los estados financieros y en las afirmaciones. En la
realizacion de su trabajo, es probable que la funcién de auditoria interna haya obtenido informacion
acerca de las operaciones y riesgos de negocio de la entidad y que disponga de hallazgos
basados en dicho trabajo, tales como deficiencias de control o riesgos identificados, que pueden
proporcionar datos valiosos para el entendimiento del auditor sobre de la entidad y su entorno, el
marco de informacién financiera aplicable, el sistema de control interno de la entidad, sus
valoraciones del riesgo u otros aspectos de la auditoria. En consecuencia, las indagaciones se
realizan con independencia de si el auditor tiene o no tiene previsto utilizar el trabajo de los
auditores internos para modificar la naturaleza o el momento de realizacién, de los procedimientos
de auditoria a aplicar, o bien para reducir su extension.”® Otras indagaciones especialmente
relevantes pueden tratar de cuestiones que la funciéon de auditoria interna haya comunicado a los
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Los requerimientos al efecto se encuentran en la NIA 610 (Revisada 2013).
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responsables del gobierno de la entidad y de los resultados del proceso de valoracion del riesgo
obtenidos por la propia funcion.

Si, sobre la base de las respuestas a las indagaciones del auditor, parece que existen hallazgos
gue pueden ser relevantes para la informacion financiera de la entidad y para la auditoria de los
estados financieros, el auditor puede considerar adecuado leer los correspondientes informes de la
funcién de auditoria interna. Como ejemplos de informes de la funcién de auditoria interna que
pueden ser relevantes se incluyen sus documentos de estrategia y planificacién, asi como los
informes preparados para la direccion o los responsables del gobierno de la entidad en los que se
describen los hallazgos de las revisiones realizadas por la funcion de auditoria interna.

Adicionalmente, de conformidad con la NIA 240,7* si la funcion de auditoria interna proporciona al
auditor informacion relativa a algun fraude, indicio de fraude o denuncia de fraude, el auditor lo
tendra en cuenta en su identificacion del riesgo de incorreccidon material debida a fraude.

Las personas adecuadas dentro de la funcion de auditoria interna a los que se realizan las
indagaciones son aquéllas que, a juicio del auditor, poseen el conocimiento, experiencia y
autoridad adecuados, tales como el responsable de auditoria interna o, segun las circunstancias,
otras personas que pertenezcan a la funcion. El auditor también puede considerar adecuado
mantener reuniones periddicas con estas personas.

Consideracion de la funcién de auditoria interna para conocer el entorno de control

7.

Al conocer el entorno de control, el auditor puede tener en cuenta la forma en que la direccion ha
respondido a los hallazgos y recomendaciones de la funcién de auditoria interna en relacién con
deficiencias del control interno detectadas relevantes para la preparacion de los estados
financieros, incluido si dichas respuestas se han implementado y el modo en que lo han sido, asi
como, si con posterioridad, han sido evaluadas por la funcién de auditoria interna.

Comprender el papel que desempefia la funcién de auditoria interna en el proceso de la entidad
para dar seguimiento al sistema de control interno

8.

Si la naturaleza de las responsabilidades y actividades de obtencién de un grado de seguridad de
la funcién de auditoria interna esta relacionada con el proceso de informacién financiera de la
entidad, el auditor también puede utilizar el trabajo de la funcién de auditoria interna para modificar
la naturaleza o el momento de realizacion de los procedimientos de auditoria a aplicar
directamente por él en la obtencién de evidencia de auditoria, o bien para reducir su extension.
Puede ser méas probable que los auditores puedan utilizar el trabajo de la funcién de auditoria
interna de la entidad cuando se evidencie, por ejemplo, sobre la base de su experiencia de
auditorias anteriores o en sus procedimientos de valoracién del riesgo, que la entidad cuenta con
una funcién de auditoria interna dotada de recursos adecuados y apropiados en relacién con la
complejidad de la entidad y la naturaleza de sus operaciones, y que informa directamente a los
responsables del gobierno de la entidad.

Si sobre la base de su conocimiento preliminar de la funcion de auditoria interna, el auditor tiene
previsto utilizar el trabajo de los auditores internos para modificar la naturaleza o el momento de
realizacion de los procedimientos de auditoria a aplicar, o bien para reducir su extension es de
aplicacion la NIA 610 (Revisada 2013).
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NIA 240, apartado 19.

96 de 209



10.

11.

NIA 315 (Revisada 2019)

Como se comenta con mas detalle en la NIA 610 (Revisada 2013), las actividades de la funcion de
auditoria interna se diferencian de otros controles de seguimiento que puedan ser relevantes para
la informacion financiera, tales como revisiones de informacion contable de gestion disefiadas para
contribuir al modo en que la entidad previene o detecta incorrecciones.

El establecimiento de una comunicacién con las personas adecuadas dentro de la funcién de
auditoria interna de la entidad al comienzo del encargo y el mantenimiento de esa comunicacion
durante todo el encargo puede dar lugar a que se comparta la informaciéon de manera efectiva.
Crea un entorno en el que el auditor puede ser informado de cuestiones significativas detectadas
por la funcién de auditoria interna cuando es posible que esas cuestiones afecten a su trabajo. La
NIA 200 analiza la importancia de que el auditor planifique y realice la auditoria con escepticismo
profesional,”® asi como de que preste especial atencién a informacién que cuestione la fiabilidad
de los documentos y las respuestas a las indagaciones que vayan a ser utilizados como evidencia
de auditoria. En consecuencia, la comunicacion con la funcién de auditoria interna durante todo el
encargo puede proporcionar oportunidades para que los auditores internos pongan en
conocimiento del auditor esa informacién. El auditor puede entonces tener en cuenta esa
informacion en su identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material.
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NIA 200, apartado 7.
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Anexo 5
(Ref.: Apartados 25(a), 26(b)—(c), A94, A166-A172)

Consideraciones para conocer las Tecnologias de la Informacién (TI)

Este anexo plantea cuestiones adicionales que el auditor puede considerar para conocer el uso de Tl por
parte de la entidad en su sistema de control interno.

Conocer el uso de las tecnologias de la informacién por parte de la entidad en los componentes
del sistema de control interno de la entidad

1.

El sistema de control interno de la entidad contiene elementos manuales y automatizados (es
decir, controles manuales y automatizados, y otros recursos utilizados en el sistema de control
interno de la entidad). La combinacion por la entidad de elementos manuales y automatizados
varia segun la naturaleza y complejidad de la utilizaciéon de Tl por la entidad. El uso de TI por parte
de una entidad afecta la forma en que se procesa, almacena y comunica la informacién relevante
para la preparacién de los estados financieros de conformidad con el marco de informacion
financiera aplicable y, por lo tanto, afecta la forma en que se disefia e implementa el sistema de
control interno de la entidad. Cada componente del sistema de control interno de la entidad puede
utilizar algan grado de TI.

Por lo general, las Tl benefician el sistema de control interno de la entidad, al permitirle:

o Aplicar de manera congruente las normas de negocio predefinidas y realizar célculos complejos
en el procesamiento de grandes volimenes de transacciones o de datos;

e Mejorar la oportunidad, disponibilidad y exactitud de la informacion;
e Facilitar un andlisis adicional de la informacién;

¢ Mejorar la capacidad para hacer un seguimiento del resultado de las actividades de la entidad y
de sus politicas y procedimientos;

o Reducir el riesgo de que los controles se sorteen; y

o Mejorar la capacidad de lograr una segregacion de funciones eficaz mediante la implementacion
de controles de seguridad en las aplicaciones de las Tl, bases de datos y sistemas operativos;

Las caracteristicas de los elementos manuales o automatizados son relevantes para la
identificacién y valoracion del auditor de los riesgos de incorreccibn material y de los
procedimientos de auditoria posteriores basados en ellos. Los controles automatizados pueden ser
mas fiables que los controles manuales porque no se pueden omitir, ignorar o anular tan facilmente
y también son menos propensos a errores simples y a equivocaciones. Los controles
automatizados pueden ser mas eficaces que los controles manuales en las siguientes
circunstancias:

e Un alto volumen de transacciones recurrentes, o en situaciones en las que los errores que se
puedan anticipar o predecir pueden prevenirse o0 detectarse y corregirse mediante la
automatizacion.

e Controles en los que las formas especificas de realizar el control pueden disefiarse y
automatizarse adecuadamente.
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Conocer el uso de las tecnologias de la informacion por parte de la entidad en el sistema de informacién
(Ref.: Apartado 25(a))

3.

El sistema de informacion de la entidad puede incluir el uso de elementos manuales y
automatizados, lo cual también afecta la forma en que las transacciones se inician, registran,
procesan e informan. En particular, los procedimientos para iniciar, registrar, procesar e informar
reportar transacciones se pueden hacer cumplir a través de las aplicaciones de las Tl utilizadas por
la entidad y cémo la entidad ha configurado esas aplicaciones. Ademas, los registros en forma de
informacion digital pueden reemplazar o complementar los registros en forma de documentos en

papel.

Al obtener el conocimiento del entorno de TI relevante para los flujos de transacciones y el
procesamiento de informacioén en el sistema de informacion, el auditor recopila informacién sobre
la naturaleza y caracteristicas de las aplicaciones de TI utilizadas, asi como la infraestructura de
apoyo de TI. La siguiente tabla incluye ejemplos de cuestiones que el auditor puede considerar
para obtener el conocimiento del entorno de las Tl e incluye ejemplos de caracteristicas tipicas de
los entornos de las Tl fundamentadas en la complejidad de las aplicaciones de TI utilizadas en el
sistema de informaciéon de la entidad. Sin embargo, esas caracteristicas son direccionales y
pueden diferir dependiendo de la naturaleza de las aplicaciones de Tl especificas utilizadas por

una entidad.

Ejemplos de caracteristicas tipicas de:

Software Software comercial 0 | Aplicaciones de TI
comercial no aplicaciones de Tl de grandes o
complejo tamafio mediano y complejas (por
moderadamente ejemplo, sistemas
complejo ERP)
Cuestiones relacionadas con el
alcance de la automatizacién y el
uso de datos:
e Elalcance de los N/A N/A Procedimientos

procedimientos automatizados
para el procesamiento, y la
complejidad de esos
procedimientos, incluido si
existe un procesamiento sin
papel altamente automatizado.

automatizados
extensosy a
menudo complejos

El grado de dependencia de la
entidad en los informes
generados por el sistema en el
procesamiento de la
informacion.

Légica simple
de informes
automatizados

Légica simple de
informes
automatizados
relevante

Légica compleja de
informes
automatizados;
Software de
redaccion de
informes

Cbémo se ingresan los datos
(es decir, entrada manual,
entrada de cliente o proveedor
o carga de archivo).

Entradas de
datos manuales

Numero pequefio de
entradas de datos o
interfaces simples

Gran cantidad de
entradas de datos
o interfaces
complejas
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Ejemplos de caracteristicas tipicas de:

Software
comercial no
complejo

Software comercial 0
aplicaciones de Tl de
tamafio mediano y
moderadamente
complejo

Aplicaciones de TI
grandes o
complejas (por
ejemplo, sistemas
ERP)

Cémo facilitan Tl la
comunicacion entre
aplicaciones, bases de datos u
otros aspectos del entorno de
las T, interna y externamente,
en su caso, a través de
interfaces del sistema.

Sin interfaces

automatizadas

(solo entradas
manuales)

Numero pequefio de
entradas de datos o
interfaces simples

Gran cantidad de
entradas de datos
o interfaces
complejas

El volumen y complejidad de
los datos, en forma digital, que
procesa el sistema de
informacion, incluido si los

Bajo volumen
de datos o
datos simples
gue se puedan

Bajo volumen de
datos o datos simples

Gran volumen de
datos o datos
complejos;
Almacenes de

registros contables u otra verificar datos;”® Uso de
informacion se almacenan en manualmente; proveedores de
forma digital y la ubicacién de Datos servicios de Tl
los datos almacenados. disponibles internos o externos
localmente (por ejemplo,
almacenamiento o
alojamiento de
datos de terceros)
Cuestiones relacionadas con las
aplicaciones de Tly la
infraestructura de TI:
e Eltipo de aplicacion (por Aplicacion Aplicacion comprada Aplicaciones

ejemplo, una aplicacion
comercial con poca o0 ninguna
personalizacién, o una
aplicacion altamente
personalizada o altamente
integrada que puede haber
sido comprada y personalizada
o desarrollada internamente).

comprada con
poca o ninguna
personalizacion

o herencia simple o
aplicaciones ERP de
gama baja con poca
0 ninguna
personalizacion

desarrolladas a
medida o ERP mas
complejos con
personalizacion
significativa
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Un almacén de datos se describe generalmente como un repositorio central de datos integrados de una o mas fuentes
dispares (como multiples bases de datos) desde el cual se pueden generar informes o que la entidad puede usar para otras
actividades de andlisis de datos. Un redactor de informes es una aplicaciéon de Tl que se utiliza para extraer datos de una o
mas fuentes (tal como un almacén de datos, una base de datos o una aplicacién de TI) y presentar los datos en un formato

especifico.
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Ejemplos de caracteristicas tipicas de:

naturaleza de las aplicaciones
de Tl y la infraestructura
subyacente de las TI.

pequefia, una
simple laptop o
una solucion en

maduro y estable,
servidor de cliente
pequefio o simple,

Software Software comercial o | Aplicaciones de Tl
comercial no aplicaciones de Tl de grandes o
complejo tamafio mediano y complejas (por
moderadamente ejemplo, sistemas
complejo ERP)
e Lacomplejidad de la Solucién Servidor principal Servidor principal

complejo, servidor
del cliente grande o
complejo, orientado

mantenimiento del entorno de
TI (el nimero y el nivel de
habilidad de los recursos de
soporte de Tl que gestionan la
seguridad y los cambios en el
entorno de TI).

empleados con
conocimientos
limitados de las
Tl para
procesar
actualizaciones
de proveedores
y gestionar el
acceso

habilidades de
Tl/dedicado a las TI

el servidor del software como nube a la web,
cliente de servicios infraestructura
como nube de

servicios

e Yaseaque haya un Siesun Si es un proveedor Proveedor
alojamiento con terceros o una proveedor subcontratado, competente,
subcontratacién de TI. subcontratado, | competente, maduro | maduro y probado

competente, y probado (por para ciertas
maduro y ejemplo, proveedor aplicaciones y
probado (por de nube) proveedor nuevo o
ejemplo, de nueva creacion
proveedor de para otras
nube)

e Sila entidad est4 utilizando Sin uso de Uso limitado de Uso mixto de
tecnologias emergentes que tecnologias tecnologias tecnologias
afectan su informacion emergentes emergentes en emergentes entre
financiera. algunas aplicaciones plataformas

Cuestiones relacionadas con los

procesos de TI:

e El personal involucrado en el Pocos Personal limitado con Departamentos

dedicados a las Tl
con personal
capacitado,
incluidas
habilidades de
programacion
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Ejemplos de caracteristicas tipicas de:

Software Software comercial o | Aplicaciones de Tl

comercial no aplicaciones de Tl de grandes o

complejo tamafio mediano y complejas (por
moderadamente ejemplo, sistemas
complejo ERP)

La complejidad de los Una sola Algunas personas Procesos

procesos para gestionar los persona con con acceso complejos
derechos de acceso. acceso administrativo gestionados por el
administrativo gestionan los departamento de Tl
gestiona los derechos de acceso para los derechos

derechos de de acceso

acceso

La complejidad de la seguridad
sobre el entorno de TI, incluida

Acceso simple
alas

Algunas aplicaciones
basadas en la web

Varias plataformas
con acceso basado

la vulnerabilidad de las instalaciones, con seguridad enlaweby
aplicaciones de Tl, las bases sin elementos basada en roles modelos de
de datos y otros aspectos del externos principalmente seguridad
entorno de Tl a los riesgos orientados a la simples complejos
cibernéticos, particularmente web

cuando hay transacciones

basadas en la web o

transacciones que involucran

interfaces externas.

Si se han realizado cambios en Software Algunas aplicaciones Cambios nuevos,

el programa en la forma en que
se procesa la informacion y el
alcance de esos cambios
durante el periodo.

comercial sin
cédigo fuente
instalado

comerciales sin
cadigo fuente y otras
aplicaciones maduras

con un namero

pequefio o cambios

simples; ciclo de vida

de desarrollo de

sistemas
tradicionales

numerosos o
complejos, varios
ciclos de desarrollo
cada afio

El alcance del cambio dentro
del entorno de TI (por ejemplo,
nuevos aspectos del entorno
de TI o cambios significativos
en las aplicaciones de las Tl o
la infraestructura de Tl
subyacente).

Cambios
limitados a
actualizaciones
de version del
software
comercial

Los cambios
consisten en
actualizaciones del
software comercial,
actualizaciones de la
version ERP o
mejoras heredadas

Cambios nuevos,
nuMerosos o
complejos, varios
ciclos de desarrollo
cada afio, intensa
personalizacion de
ERP

102 de 209




NIA 315 (Revisada 2019)

Ejemplos de caracteristicas tipicas de:

Software
comercial no
complejo

Software comercial 0
aplicaciones de Tl de
tamafio mediano y
moderadamente
complejo

Aplicaciones de TI
grandes o
complejas (por
ejemplo, sistemas
ERP)

Si hubo una conversion de
datos importante durante el
periodo y, de ser asi, la
naturaleza e importancia de los
cambios realizados y cémo se
llevé a cabo la conversion.

Actualizaciones
de software
proporcionadas
por el
proveedor; sin
funciones de

Actualizaciones de
versiones menores
para aplicaciones de
software comerciales
con conversion de
datos limitados

Actualizacién de la
version principal,
nueva version,
cambio de
plataforma

conversion de
datos para
actualizar

Tecnologias emergentes

5.

Las entidades pueden utilizar tecnologias emergentes (por ejemplo, Blockchain, robética o
inteligencia artificial) porque esas tecnologias pueden presentar oportunidades especificas para
aumentar la eficiencia operativa o mejorar la informacion financiera. Cuando se utilizan tecnologias
emergentes en el sistema de informaciéon de la entidad relevante para la preparacion de los
estados financieros, el auditor puede incluir esas tecnologias en la identificacion de aplicaciones
de Tl y otros aspectos del entorno de Tl que estan sujetos a los riesgos que surgen del uso de TI.
Si bien las tecnologias emergentes pueden considerarse mas sofisticadas o mas complejas en
comparacion con las tecnologias existentes, las responsabilidades del auditor en relacién con las
aplicaciones de Tl y los controles generales de Tl identificados, de conformidad con el apartado
26(b)-(c), permanecen sin cambios.

Escalabilidad

6.

Obtener un conocimiento del entorno de Tl de la entidad puede lograrse mas facilmente para una
entidad menos compleja que utiliza software comercial y cuando la entidad no tiene acceso al
cédigo fuente para realizar cambios en el programa. Estas entidades pueden no tener recursos
dedicados a las TI, pero pueden tener una persona asignada con la funcién de administrador con
el fin de otorgar acceso a los empleados o instalar las actualizaciones para las aplicaciones de Tl
proporcionadas por el proveedor. Las cuestiones especificas que el auditor puede considerar para
conocer la naturaleza de un paquete comercial de software de contabilidad, que puede ser la Unica
aplicacion de TI utilizada por una entidad menos compleja en su sistema de informacion, pueden
incluir:

e La medida en que el software esta bien establecido y tiene reputacion de fiabilidad;

¢ La medida en que es posible para la entidad, modificar el codigo fuente del software para incluir
maddulos adicionales (es decir, complementos) al software base, o realizar cambios directos en
los datos;

e La naturaleza y el alcance de las modificaciones que se han realizado en el software. Aunque es
posible que una entidad no pueda modificar el codigo fuente del software, muchos paquetes de
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software permiten configurarlos (por ejemplo, establecer o modificar los parametros de informes).
Por lo general, no implican modificaciones al cddigo fuente, sin embargo, el auditor puede
considerar hasta qué punto la entidad es capaz de configurar el software al considerar la
integridad y precision de la informacién producida por el software que se utiliza como evidencia
de auditoria; y

e La extension en que se puede acceder directamente a los datos relacionados con la preparacion
de los estados financieros (es decir, acceso directo a la base de datos sin utilizar la aplicacion de
las TI) y el volumen de datos que se procesan. Cuanto mayor sea el volumen de datos, es mas
probable que la entidad necesite controles que aborden el mantenimiento de la integridad de los
datos, que pueden incluir controles generales de Tl sobre el acceso no autorizado y cambios a
los datos.

Los entornos complejos de Tl pueden incluir aplicaciones de Tl altamente personalizadas o
altamente integradas y, por lo tanto, pueden requerir mas esfuerzo el conocerlas. Los procesos de
informacion financiera o las aplicaciones de Tl pueden estar integradas con otras aplicaciones de
TI: Esa integracion puede involucrar aplicaciones de TI que se utilizan en las operaciones de
negocio de la entidad y que proporcionan informacion a las aplicaciones de TI, relevante para el
procesamiento de transacciones e informacién en el sistema de informacién de la entidad. En esas
circunstancias, ciertas aplicaciones de TI utilizadas por las operaciones de negocio de la entidad
también pueden ser relevantes para la preparacién de los estados financieros. Los entornos
complejos de Tl también pueden requerir departamentos dedicados a Tl que tengan procesos de
Tl estructurados respaldados por personal que tenga habilidades de desarrollo de software y
mantenimiento de entornos de TI. En otros casos, una entidad puede utilizar proveedores de
servicios internos 0 externos para gestionar ciertos aspectos o procesos de Tl dentro de su
entorno de TI (por ejemplo, alojamiento de terceros).

Identificar las aplicaciones de Tl que estan sujetas a riesgos derivados del uso de Tl

8.

A través del conocimiento de la naturaleza y la complejidad del entorno de las Tl de la entidad,
incluyendo la naturaleza y extension de los controles de procesamiento de informacion, el auditor
puede determinar en qué aplicaciones de Tl confia la entidad para procesar con precision la
informacion financiera y mantener su integridad. La identificacion de las aplicaciones de Tl en las
gue confia la entidad puede afectar la decisién del auditor de probar los controles automatizados
dentro de esas aplicaciones de Tl, asumiendo que esos controles automatizados abordan los
riesgos identificados de incorreccion material. Por el contrario, si la entidad no confia en una
aplicacién de las Tl, es poco probable que los controles automatizados dentro de esa aplicacion de
Tl sean adecuados o suficientemente precisos para la finalidad de las pruebas de eficacia
operativa. Los controles automatizados que pueden identificarse de conformidad con el apartado
26(b) pueden incluir, por ejemplo, calculos automatizados o controles de entrada, procesamiento y
salida, tal como una combinacién de tres vias de una orden de compra, documento de envio del
proveedor y factura del proveedor. Cuando el auditor identifica los controles automatizados y el
auditor determina a través del conocimiento del entorno de TI, que la entidad confia en la
aplicacién de Tl que incluye esos controles automatizados, puede ser mas probable que el auditor
identifique la aplicacion de las TI como una que esta sujeta a riesgos derivados del uso de TI.

Al considerar si las aplicaciones de Tl para las cuales el auditor ha identificado controles
automatizados estan sujetas a riesgos que surgen del uso de TI, es probable que el auditor
considere si, y en qué extension, la entidad puede tener acceso al codigo fuente que permite a la
direccion para realizar cambios al programa a dichos controles o a las aplicaciones de TI. La
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extension en que la entidad realiza cambios en el programa o en la configuracién y la medida en
gue se formalizan los procesos de Tl sobre esos cambios, también pueden ser consideraciones
relevantes. También es probable que el auditor considere el riesgo de un acceso inadecuado o los
cambios a los datos.

Los informes generados por el sistema, que el auditor puede tener la intenciéon de utilizar como
evidencia de auditoria pueden incluir, por ejemplo, un informe de antigiiedad de cuentas por cobrar
o un informe de valuacién del inventario. Para esos informes, el auditor puede obtener evidencia
de auditoria sobre la integridad y precision de los informes al probar sustancialmente las entradas
y salidas del informe. En otros casos, el auditor puede planear probar la eficacia operativa de los
controles sobre la preparacion y mantenimiento del informe, en cuyo caso la aplicacion de Tl a
partir de la cual se produce, probablemente esté sujeta a riesgos que surjan del uso de TI. Ademas
de probar la integridad y precisién del informe, el auditor puede planificar probar la efectividad
operativa de los controles generales de Tl que abordan los riesgos relacionados con cambios
inadecuados o0 no autorizados en el programa o cambios en los datos del informe.

Algunas aplicaciones de TI pueden incluir la funcidon de redaccion de informes dentro de ellas,
mientras que algunas entidades también pueden utilizar aplicaciones de redaccion de informes
independientes (es decir, redactores de informes). En esos casos, el auditor puede necesitar
determinar las fuentes de los informes generados por el sistema (es decir, la aplicaciébn que
prepara el informe y las fuentes de datos utilizadas por el informe) para determinar las aplicaciones
de Tl sujetas a riesgos que surgen del uso de TI.

Las fuentes de datos utilizadas por las aplicaciones de Tl pueden ser bases de datos a las que, por
ejemplo, solo se puede acceder a través de la aplicaciébn de Tl o por el personal de Tl con
privilegios de gestion de las bases de datos. En otros casos, la fuente de datos puede ser un
almacén de datos que en si mismo puede considerarse una aplicacion de Tl sujeta a riesgos
derivados del uso de TI.

El auditor puede haber identificado un riesgo para el cual los procedimientos sustantivos por si
solos no son suficientes debido al uso por parte de la entidad de un procesamiento de
transacciones altamente automatizado y sin papel, que puede involucrar multiples aplicaciones de
Tl integradas. En esas circunstancias, es probable que los controles identificados por el auditor
incluyan controles automatizados. Ademas, la entidad puede confiar en los controles generales de
las Tl para mantener la integridad de las transacciones procesadas y otra informacién utilizada en
el procesamiento. En esos casos, las aplicaciones de TI involucradas en el procesamiento y
almacenamiento de la informacion probablemente estén sujetas a riesgos derivados del uso de TI.

Herramienta informatica del usuario final

14.

Aunque la evidencia de auditoria también puede venir en forma de un resultado generado por el
sistema que se utiliza en un célculo realizado en una herramienta informatica del usuario final (por
ejemplo, un software de hoja de calculo o bases de datos simples), esas herramientas no suelen
identificarse como aplicaciones de las Tl en el contexto del apartado 26(b). Disefiar e implementar
controles en torno al acceso y el cambio a las herramientas informaticas del usuario final puede ser
un desafio y esos controles rara vez son equivalentes o tan efectivos como los controles generales
de TI. Mas bien, el auditor puede considerar una combinacion de controles de procesamiento de
informacion, tomando en cuenta la finalidad y la complejidad de la herramienta informética del
usuario final involucrada, tal como:
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¢ Los controles de procesamiento de informacion sobre el inicio y procesamiento de los datos de
origen, incluidos los controles automatizados o de interfaz relevantes hasta el punto desde el
cual se extraen los datos (es decir, el almacén de datos);

e Los controles para comprobar que la légica funciona segun lo previsto, por ejemplo, controles
gue “prueban” la extraccion de datos, tal como conciliar el informe con los datos de los que se
derivé, comparar los datos individuales del informe con la fuente y viceversa, y los controles que
verifican las formulas o macros; o

e Uso de herramientas de software de validacion, que verifican sistematicamente férmulas o
macros, tal como herramientas para la integridad de las hojas de calculo.

Escalabilidad

15.

La capacidad de la entidad para mantener la integridad de la informacién almacenada y procesada
en el sistema de informacion puede variar segun la complejidad y el volumen de las transacciones
relacionadas y de otra informacién. Cuanto mayor sea la complejidad y el volumen de datos que
respaldan una clase significativa de transacciones, saldo contable o informacién a revelar, menos
probable serd que la entidad mantenga la integridad de esa informacién Unicamente a través de
controles de procesamiento de informacion (por ejemplo, controles de entrada y salida o de
revision). También es menos probable que el auditor pueda obtener evidencia de auditoria sobre la
integridad y precision de esa informacion a través de pruebas sustantivas, Unicamente cuando esa
informacion se usa como evidencia de auditoria. En algunas circunstancias, cuando el volumen y
la complejidad de las transacciones son menores, la direccién puede tener un control de
procesamiento de la informacién que sea suficiente para verificar la precision y la integridad de los
datos (por ejemplo, las 6rdenes de venta individuales procesadas y facturadas pueden conciliarse
con la copia impresa ingresada originalmente en la aplicaciéon de TI). Cuando la entidad confia en
los controles generales de Tl para mantener la integridad de cierta informacién utilizada por las
aplicaciones de TI, el auditor puede determinar que las aplicaciones de Tl para mantener la
informacion estan sujetas a riesgos que surgen del uso de TI.

Ejemplo de caracteristicas de una aplicacién de TI
gue probablemente no esté sujeta a riesgos
derivados de TI

Ejemplo de caracteristicas de una aplicacion de las
Tl que probablemente esté sujeta a riesgos
derivados de TI

e  Aplicaciones independientes.

e Elvolumen de datos (transacciones) no es
significativo.

e Lafuncionalidad de la aplicacion no es
compleja.

e Cada transaccion esta respaldada por
documentacion original en papel.

. Las aplicaciones estan interconectadas.

. El volumen de datos (transacciones) es
significativo.

. La funcionalidad de la aplicacién es compleja
como:

— La aplicacion inicia transacciones
automéaticamente; y

— Existe una variedad de calculos complejos
subyacentes a las entradas automaticas.

Es probable que la aplicacion de Tl no esté sujeta
a riesgos derivados de Tl porque:

e Elvolumen de datos no es significativo y, por lo
tanto, la direccion no depende de los controles
generales de Tl para procesar o mantener los

Es probable que la aplicacion de Tl esté sujeta a
riesgos derivados de Tl porque:

e Ladireccion confia en un sistema de
aplicaciones para procesar o mantener los
datos, ya que el volumen de datos es
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datos.

La direccién no confia en los controles
automatizados u otras funciones
automatizadas. El auditor no ha identificado
controles automatizados de conformidad con el
apartado 26(a).

Aungue la direccion utiliza informes generados
por el sistema en sus controles, no confia en
estos informes. En cambio, concilia los
informes con la documentacién impresa y
verifica los célculos en los informes.

El auditor probara directamente la informacion
producida por la entidad utilizada como
evidencia de auditoria.

significativo.
La direccion confia en el sistema de aplicacion

para realizar ciertos controles automatizados
que el auditor también ha identificado.

Otros aspectos del entorno de Tl que estan sujetos a riesgos derivados del uso de Tl

16.

17.

Cuando el auditor identifica aplicaciones de Tl que estan sujetas a riesgos que surgen del uso de
TI, otros aspectos del entorno de Tl también suelen estar sujetos a riesgos que surgen del uso de

TI.

La estructura de TI incluye base de datos, sistema operativo y red. Las bases de datos

almacenan los datos utilizados por las aplicaciones de Tl y pueden consistir en muchas tablas de
datos interrelacionadas. El personal de Tl u otro personal con privilegios de gestion de bases de

datos también puede acceder directamente a los
sistemas de gestién de bases de datos. El siste

datos de las bases de datos a través de los
ma operativo es responsable de gestionar las

comunicaciones entre el hardware, las aplicaciones de Tl y otro software utilizado en la red. Como
tal, se puede acceder directamente a las aplicaciones y bases de datos de Tl a través del sistema
operativo. Una red se utiliza en la infraestructura de Tl para transmitir datos y compartir

informacion, recursos y servicios a través de un en

lace de comunicaciones comun. La red también

suele establecer una capa de seguridad logica (habilitada a través del sistema operativo) para

acceder a los recursos subyacentes.

Cuando el auditor identifica las aplicaciones de

Tl como sujetas a riesgos que surgen de TI,

normalmente también se identifica la base de datos que almacena los datos procesados por una
aplicacién de TI identificada. De manera similar, debido a que la capacidad de operacién de una
aplicacién de TI, a menudo, depende del sistema operativo y se puede acceder directamente a las
aplicaciones y bases de datos de Tl desde el sistema operativo, el sistema operativo generalmente

esta sujeto a riesgos derivados del uso de TI. L

a red puede identificarse cuando es un punto

central de acceso a las aplicaciones de TI identificadas y las bases de datos relacionadas o
cuando una aplicacién de TI interactla con proveedores o partes externas a través de Internet, o
cuando el auditor identifica las aplicaciones de Tl orientadas a la web.

Identificar los riesgos que surgen del uso de Tl y de los controles generales de Tl

18.

Los ejemplos de riesgos que surgen del uso de TI incluyen los riesgos relacionados con la
dependencia inapropiada de aplicaciones de Tl que procesan datos de manera incorrecta,

procesan datos inexactos o ambos, tal como:

¢ Accesos no autorizados a los datos que pueden

tener como resultado la destruccién de datos o

cambios indebidos de ellos, incluido el registro de transacciones no autorizadas o inexistentes, o
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un registro inexacto de las transacciones. Pueden producirse riesgos especificos cuando
multiples usuarios acceden a una misma base de datos.

e La posibilidad de que el personal del departamento de Tl obtenga permisos de acceso mas alla
de los necesarios para realizar sus tareas, dejando asi de funcionar la segregacion de funciones.

e Cambios no autorizados en los datos de los archivos maestros.

Los cambios no autorizados a las aplicaciones de Tl u otros aspectos del entorno de TI.

No realizar los cambios necesarios en las aplicaciones de Tl u otros aspectos del entorno de TI.

Intervencion manual inadecuada.

Pérdida potencial de datos o incapacidad de acceder a los datos del modo requerido.

La consideracion del auditor del acceso no autorizado puede incluir riesgos relacionados con el
acceso no autorizado por parte de terceros internos o externos (a menudo denominados riesgos
de ciberseguridad). Dichos riesgos pueden no afectar necesariamente la informacion financiera, ya
gue el entorno de Tl de una entidad también puede incluir aplicaciones de Tl y datos relacionados
que abordan las necesidades operativas o de cumplimiento. Es importante tomar en cuenta que
los incidentes cibernéticos generalmente ocurren primero a través del perimetro y las capas de la
red interna, que tienden a estar mas alejadas de la aplicacién de TI, la base de datos y los
sistemas operativos que afectan la preparacion de los estados financieros. Por consiguiente, si se
ha identificado informacién sobre una violacidon de seguridad, el auditor normalmente considera la
medida en que dicha violacidon tenia el potencial de afectar la informacion financiera. Si la
informacion financiera puede verse afectada, el auditor puede decidir conocer y probar los
controles relacionados para determinar el posible impacto o el alcance de los posibles errores en
los estados financieros, o puede determinar que la entidad ha proporcionado informacion a revelar
adecuada en relacion con dicha violacién de seguridad.

Ademas, las leyes y regulaciones que pueden tener un efecto directo o indirecto en los estados
financieros de la entidad pueden incluir legislacién de proteccion de datos. Considerar el
cumplimiento de una entidad con dichas leyes o regulaciones, de conformidad con la NIA 250
(Revisada),”” puede involucrar el conocimiento de los procesos de Tl de la entidad y los controles
generales de Tl que la entidad ha implementado para abordar las leyes o regulaciones relevantes.

Los controles generales de Tl se han implementado para abordar los riesgos que surgen del uso
de TI. En consecuencia, el auditor utiliza el conocimiento obtenido sobre las aplicaciones de TI
identificadas y otros aspectos del entorno de Tl y los riesgos aplicables que surgen del uso de TI
para determinar los controles generales de Tl a identificar. En algunos casos, una entidad puede
utilizar procesos comunes de las Tl en su entorno de Tl o en ciertas aplicaciones de TI, en cuyo
caso se pueden identificar los riesgos comunes que surgen del uso de Tl y de los controles
generales de Tl comunes.

En general, es probable que se identifique un mayor nimero de controles generales de TI
relacionados con las aplicaciones de Tl y las bases de datos que con otros aspectos del entorno
de TI. Esto se debe a que estos aspectos son los que mas se relacionan con el procesamiento de
informacion y el almacenamiento de informacién en el sistema de informacion de la entidad. Al
identificar los controles generales de TI, el auditor puede considerar los controles sobre las

77
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acciones de los usuarios finales y del personal de Tl de la entidad o de los proveedores de
servicios de TI.

El Anexo 6 proporciona una explicacion adicional sobre la naturaleza de los controles generales
de Tl que normalmente se implementan para los diferentes aspectos del entorno de TI. Ademas,
se proporcionan ejemplos de controles generales de Tl para diferentes procesos de TI.
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Anexo 6
(Ref.: Apartados 25(c)(ii), A173-A174)

Consideraciones para conocer los controles generales de Tl

Este anexo proporciona cuestiones adicionales que puede considerar el auditor al conocer los controles
generales de TI.

1.

2.

La naturaleza de los controles generales de Tl que generalmente se implementan para cada uno
de los aspectos del entorno de TI:

(@)

(b)

(€)

(d)

Aplicaciones

Los controles generales de Tl en la capa de la aplicacion de Tl se correlacionaran con la
naturaleza y el alcance de la funcionalidad de la aplicacion y las rutas de acceso a la
tecnologia permitidas. Por ejemplo, mas controles seran relevantes para las aplicaciones de
Tl altamente integradas con opciones de seguridad complejas, que una aplicacion de TI
heredada que admita una pequefia cantidad de saldos de cuentas con métodos de acceso
solo a través de transacciones.

Base de datos

Los controles generales de Tl en la capa de la base de datos generalmente abordan los
riesgos que surgen del uso de TI relacionados con actualizaciones no autorizadas de la
informacion de los informes financieros en la base de datos a través del acceso directo a la
base de datos o a la ejecucion de un script o programa.

Sistema operativo

Los controles generales de Tl en la capa del sistema operativo, generalmente, abordan los
riesgos que surgen del uso de TI relacionadas con el acceso administrativo, lo cual puede
facilitar la anulacion de otros controles. Esto incluye acciones como comprometer las
credenciales de otros usuarios, agregar nuevos usuarios no autorizados, cargar malware o
ejecutar scripts u otros programas no autorizados.

Red

Los controles generales de Tl en la capa de la red, generalmente, abordan los riesgos que
surgen del uso de TI relacionados con la segmentacion de la red, el acceso remoto y la
autentificacion. Los controles de la red pueden ser relevantes cuando una entidad tiene
aplicaciones en la web que se utilizan en la informacién financiera. Los controles de la red
también pueden ser relevantes cuando la entidad tiene relaciones importantes con socios
comerciales o subcontrataciéon de terceros, lo que puede aumentar las transmisiones de
datos y la necesidad de acceso remoto.

Los ejemplos de controles generales de Tl que pueden existir, organizados por procesos de TI
incluyen:

(@)

Proceso para gestionar el acceso:
o Autentificacion

Controles que garantizan que un usuario que accede a la aplicacion de Tl u otro aspecto
del entorno de TI esté utilizando las propias credenciales de inicio de sesién del usuario
(es decir, que el usuario no esté utilizando las credenciales de otro usuario).
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Autorizacién

Controles que permiten a los usuarios acceder a la informaciébn necesaria para sus
responsabilidades laborales y nada mas, lo que facilita la adecuada segregacion de
funciones.

Aprovisionamiento

Controles para autorizar nuevos usuarios y modificaciones a los privilegios de acceso de
los usuarios existentes.

Bajas

Controles para eliminar el acceso de los usuarios tras la terminacién o transferencia.
Privilegios de acceso

Controles sobre acceso administrativo o de usuarios poderosos.

Revisiones de acceso de usuarios

Controles para recertificar o evaluar el acceso de los usuarios para una autorizacion
continua a lo largo del tiempo.

Controles de configuracién de seguridad

Generalmente, cada tecnologia tiene ajustes de la configuracién clave que ayudan a
restringir el acceso al entorno.

Acceso fisico

Controles sobre el acceso fisico al centro de datos y al hardware, ya que dicho acceso
puede usarse para anular otros controles.

Proceso para gestionar el programa u otros cambios en el entorno de las TI:

o

Proceso de gestion de cambios

Controles sobre el proceso para disefiar, programar, probar y migrar cambios a un
entorno de produccion (es decir, usuario final).

Segregacion de funciones sobre migracion de cambios

Controles que segregan el acceso para realizar y migrar cambios a un entorno de
produccion.

Desarrollo o adquisicion o implementacion de sistemas

Controles sobre el desarrollo o implementacion inicial de aplicaciones de Tl (o en
relacion con otros aspectos del entorno de TI).

Conversion de datos

Controles sobre la conversion de datos durante el desarrollo, la implementacion o las
actualizaciones del entorno de TI.

Proceso para gestionar las operaciones de Tl

o

Programacion de trabajos

Controles sobre el acceso para programar e iniciar trabajos o programas que puedan
afectar los informes financieros.
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o Seguimiento del trabajo

Controles para dar seguimiento a los trabajos o programas de informes financieros para
una ejecucion exitosa.

o Copia de seguridad y recuperacion

Los controles para garantizar que las copias de seguridad sobre los datos de los
informes financieros se realicen segun lo planeado y que esos datos estén disponibles y
se pueda acceder a ellos para una recuperacion oportuna en caso de una interrupcién o
un ataque.

o Deteccién de intrusion
Controles para dar seguimiento a las vulnerabilidades o intrusiones en el entorno de TI.

La siguiente tabla muestra ejemplos de controles generales de Tl para abordar ejemplos de
riesgos que surgen del uso de TI, incluyendo para las diferentes aplicaciones de Tl, de acuerdo
con su naturaleza.
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Gestion de Privilegios de La direccion Si—enlugar de | Si Si
accesos acceso del aprueba la las revisiones
usuario: Los naturalezay de acceso de
usuarios tienen | extension de los los usuarios
privilegios de privilegios de gue se indican
acceso mas alla | acceso del usuario | a continuacion
de los para el acceso de
necesarios para | usuarios nuevos y
realizar sus modificados,
tareas incluidos los
asignadas, lo perfiles/funciones
cual puede estandar de la
crear una aplicacion, las
segregacién de | transacciones
funciones criticas de los
inadecuada. informes
financieros y la
segregacion de
funciones.
El acceso paralos | Si—enlugarde | Si Si
usuarios cesados o | las revisiones
transferidos se de acceso de
elimina o modifica | los usuarios
de manera siguientes
oportuna.
El acceso de los Si-enlugarde | Si— para Si
usuarios se revisa | aprovisionar/ ciertas
periddicamente Baja de los aplicaciones
controles
anteriores
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Se supervisa la N/A — sin Si — para Si
segregacion de segregacion ciertas
funciones y se habilitada por el | aplicaciones
elimina el acceso sistema
en conflicto o se
asigna a los
controles de
mitigacion, que se
documentan y
prueban.
El acceso a nivel Si— Si—enla Si—en todas
privilegiado (por probablemente | aplicacion de las capas del
ejemplo, soloenlacapa | Tlyenciertas | entorno de TI
administradores de | de aplicacion capas del para la
configuracion, de TI entorno de las | plataforma
datos y seguridad) Tl para la
esta autorizado y plataforma
restringido
adecuadamente.
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Gestion de | Acceso directo El acceso a los N/A Si — para Si
accesos a los datos: Se | archivos de datos ciertas

realizan de la aplicacién u aplicaciones y

cambios objetos/tablas/ bases de

inadecuados datos de la base datos

directamente en | de datos esta

los datos limitado al personal

financieros a autorizado, en

través de funcién de sus

medios distintos
de la aplicacién
de
transacciones.

responsabilidades
laborales y la
funcién asignada, y
dicho acceso esta
aprobado por la
direccion.
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Gestion de Configuracion El acceso se Si— Si — mezcla Si
accesos del sistema: autentifica a través | Unicamente de
Los sistemas de identificaciones | autentificacion contrasefas y
no estan de usuario y de contrasefia autentificacién
configurados o contrasefias Unicas multifactor
actualizados de | u otros métodos
manera €COMo mecanismo
adecuada para | para validar que
restringir el los usuarios estan
acceso al autorizados a
sistema a los acceder al sistema.
usuarios Los pardmetros de
apropiados y la contrasefia
debidamente cumplen con los
autorizados. estandares de la
entidad o la
industria (por
ejemplo, longitud y
complejidad
minima de la
contrasefia,
vencimiento,
bloqueo de la
cuenta).
Los atributos clave | N/A —no Si — para Si
de la configuracion | existen ciertas
del sistema se configuraciones | aplicaciones y
implementan técnicas de bases de
adecuadamente. seguridad datos
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Gestion de | Aplicacién de Los cambios a la N/A — verificar Si — para Si
cambios cambios: Se aplicacion se que no hay software no
hacen cambios | prueban cédigo fuente comercial
inadecuados a adecuadamente instalado
los sistemas de | antes de moverse
aplicacion o al entorno de
programas que | produccion.
contienen . .
El acceso para N/A Si— para Si
controles .
) implementar software no
automatizados . .
cambios en el comercial
relevantes (es
, entorno de
decir, L
) _ produccion de la
configuraciones S .
. aplicacion esta
ajustables,
) adecuadamente
algoritmos o
. restringido y
automatizados,
] separado del
calculos
i entorno de
automatizados
. desarrollo.
y extraccion de
datos
automatizada) o
l6gica de
informes.
Gestion de Cambios a la Los cambios a la N/A — no se Si — para Si
cambios base de datos: base de datos se realizaron software no
Se realizan prueban cambios en la comercial
cambios adecuadamente base de datos

inadecuados a
la estructura de
la base de
datos y a las
relaciones entre
los datos.

antes de moverse
al entorno de
produccion.

en la entidad
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable de las Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Gestion de Cambios en el Los cambios de N/A — no se Si Si
cambios software del software del realizan

sistema: Se sistema se cambios en el

realizan pruebany software del

cambios aprueban sistema en la

inadecuados en | adecuadamente entidad

el software del antes de pasar a

sistema (por produccion.

ejemplo,
sistema
operativo, red,
software de
gestién de
cambios,
software de
control de
acceso).
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Gestion de Conversion de La direccion N/A — Se Si Si
cambios datos: Los aprueba los aborda a través

datos resultados de la de controles

convertidos de conversion de manuales

sistemas datos (por ejemplo,

heredados o actividades

versiones conciliacién y

anteriores saldos) del antiguo

introducen sistema de

errores de aplicacion o

datos si la estructura de datos

conversién al nuevo sistema

transfiere datos | de aplicacion o

incompletos, estructura de datos

redundantes, y da seguimiento

obsoletos o para que la

inexactos. conversion se

realice de acuerdo
con las politicas y
procedimientos de
conversion
establecidos.
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)

Operaciones
de las Tl

Red: Lared no
evita de manera
adecuada que
los usuarios no
autorizados
obtengan
acceso
inadecuado a
los sistemas de
informacion.

El acceso se
autentifica a través
de identificaciones
de usuario y
contrasefas Unicas
u otros métodos
Como mecanismo
para validar que
los usuarios estan
autorizados a
acceder al sistema.
Los parametros de
la contrasefia
cumplen con los
estandares de la
entidad o de las
politicas y normas
profesionales (por
ejemplo, longitud y
complejidad
minima de la
contrasena,
vencimiento,
bloqueo de la
cuenta).

N/A — no existe

un método de
autentificacion
de red

independiente

Si

Si
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
La red esta N/A — no se Si—conjuicio | Si—con
disefiada para emplea juicio
segmentar las segmentacién
aplicaciones de la de lared
web de la red
interna, donde se
accede a las
aplicaciones
relevantes del
ICFR.
Periodicamente, el | N/A Si— con juicio | Si—con
equipo de gestion juicio
de la red realiza
escaneos de
vulnerabilidades
del perimetro de la
red, que también
investiga las
posibles
vulnerabilidades.
Periédicamente, se | N/A Si— con juicio | Si—con
generan alertas juicio

para notificar las
amenazas
identificadas por
los sistemas de
deteccion de
intrusos. Estas
amenazas son
investigadas por el
equipo de gestion
de la red.
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Se implementan N/A — no VPN Si—conjuicio | Si—con
controles para juicio
restringir el acceso
a la red privada
virtual (VPN) a los
usuarios
autorizados y
apropiados.
Operaciones | Copia de Se realiza una N/A — confian Si Si
de TI seguridad de copia de seguridad | en copias de
los datos y de los datos seguridad
recuperacion: financieros de manuales del
Los datos manera regular de | equipo de
financieros no conformidad con finanzas
se pueden un programay una
recuperar o frecuencia
acceder de establecidos.
manera
oportuna
cuando hay una
pérdida de
datos.
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Procesos Riesgos Controles Aplicaciones de TI
Procesos Ejemplo de Ejemplo de Software Software Aplicaciones
de Tl riesgos que controles comercial no comercial o de Tl
surgen del uso generales de Tl complejo — aplicaciones grandes o
de Tl Aplicable delas Tl de complejas
(si/no) tamafio (por
mediano y ejemplo,
moderada- sistemas
mente ERP) —
complejo — Aplicable
Aplicable (si/no)
(si/no)
Operaciones | Programacion Solo los usuarios N/A — no hay Si — para Si
de las Tl de trabajos: Los | autorizados tienen | trabajos por ciertas
sistemas de acceso para lotes aplicaciones
produccion, actualizar los
programas o trabajos por lotes
trabajos dan (incluidos los
como resultado | trabajos de
un interfaz) en el
procesamiento | software de
de datos programacion de
inexacto, trabajos.
mcorr_1p|eto ono Se da seguimiento | N/A — no hay Si — para Si
autorizado. . . .
a los sistemas, trabajo de ciertas
programas o seguimiento aplicaciones
trabajos criticos y
se corrigen los
errores de
procesamiento
para asegurar una
finalizacion exitosa.
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MODIFICACIONES DE CONCORDANCIA'Y EN CONSECUENCIA A
OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

Nota: Las siguientes son modificaciones de concordancia a otras Normas Internacionales como
resultado de la aprobacion de la NIA 315 (Revisada 2019). Estas modificaciones entraran en vigor al
mismo tiempo que la NIA 315 (Revisada 2019), y se muestran con los cambios marcados de las dltimas
versiones aprobadas de las Normas Internacionales que se modifican. Los nimeros de las notas a pie de
pagina dentro de estas modificaciones no se alinean con las Normas Internacionales que se modifican, y
se debe hacer referencia a esas Normas Internacionales. Estas modificaciones de concordancia han
recibido la aprobacién del PIOB que concluy6 que se siguié el debido proceso en el desarrollo de las
modificaciones de concordancia y que se presto la debida atencion al interés publico.

NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria
de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria

Alcance de esta NIA

La auditoria de estados financieros

7. Las NIA contienen objetivos, requerimientos y una guia de aplicacién y otras anotaciones
explicativas que tienen como finalidad ayudar al auditor a alcanzar una seguridad razonable. Las
NIA requieren que el auditor aplique su juicio profesional y mantenga un escepticismo profesional
durante la planificacion y ejecucion de la auditoria y, entre otras cosas:

o |dentifique y valore los riesgos de incorreccion material, debido a fraude o error, basandose en el
conocimiento de la entidad y de su entorno, el marco de informacién financiera aplicable y
incldide el sistema de control interno de la entidad.

e Obtenga evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre si existen incorrecciones materiales,
mediante el disefio y la implementacion de respuestas adecuadas a los riesgos valorados.

e Se forme una opinién sobre los estados financieros basada en las conclusiones alcanzadas a
partir de la evidencia de auditoria obtenida.

Fecha de entrada en vigor

Objetivos globales del auditor

Definiciones

13. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a continuacion:
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(n) Riesgo de incorreccion material: riesgo de que los estados financieros contengan
incorrecciones materiales antes de la realizacion de la auditoria. El riesgo comprende dos
componentes, descritos del siguiente modo, en las afirmaciones:_(Ref.: Apartado Al15a)

0] Riesgo inherente — Susceptibilidad de una afirmacion sobre un tipo de transaccion,
saldo contable u otra revelacién de informacién a una incorreccién que pudiera ser
material, ya sea individualmente o de forma agregada con otras incorrecciones, antes
de tener en cuenta los posibles controles correspondientes.

(i)  Riesgo de control — Riesgo de que una incorreccion que pudiera existir en una afirmacion
sobre una clase de transacciones, saldo contable u otra informacion a revelar, y que
pudiera ser material ya sea individualmente o de forma agregada con otras incorrecciones,
no sea prevenida, o detectada y corregida oportunamente, por los-el-sistema-de controles
interne de la entidad.

Requerimientos

Requerimientos de ética relativos a la auditoria de estados financieros

Escepticismo profesional

Juicio profesional

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada y riesgo de auditoria

17. Con el fin de alcanzar una seguridad razonable, el auditor obtendra evidencia de auditoria
suficiente y adecuada para reducir el riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo y, en
consecuencia, para permitirle alcanzar conclusiones razonables en las que basar su opinién. (Ref.:
Apartados A30—A54)

Realizacién de la auditoria de conformidad con las NIA

Cumplimiento de las NIA aplicables a la auditoria

19. El auditor conocera el texto completo de la NIA, incluidas la guia de aplicacién y otras anotaciones
explicativas, con el fin de comprender sus objetivos y aplicar sus requerimientos adecuadamente.
(Ref.: Apartados A60—A68)

Objetivos establecidos en cada NIA

Cumplimiento de los requerimientos aplicables
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Objetivo no alcanzado

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

La auditoria de estados financieros

Alcance de la auditoria (Ref.: Apartado 3)

Preparacion de los estados financieros (Ref.: Apartado 4)

Consideraciones especificas para auditorias en el sector publico

Forma de expresién de la opinidn del auditor (Ref.: Apartado 8)

Definiciones

Estados financieros (Ref.: Apartado 13(f))

Riesgo de incorreccién material (Ref.: Apartado 13(n))

Al5a. Para los fines de las NIA, existe un riesgo de incorreccion material existe cuando hay una posibilidad
razonable de:

(@) Que ocurra una incorreccion (es decir, su probabilidad); y

(b) Es material si llegara a ocurrir (es decir, su magnitud).

Requerimientos de ética relativos a la auditoria de estados financieros (Ref.: Apartado 14)

Escepticismo profesional (Ref.: Apartado 15)

Juicio profesional (Ref.: Apartado 16)

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada y riesgo de auditoria (Ref.: Apartados 5y 17)

Suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria

A30. La evidencia de auditoria es necesaria para sustentar la opinién y el informe de auditoria. Es de
naturaleza acumulativa y se obtiene principalmente de la aplicacion de procedimientos de auditoria en
el transcurso de la auditoria. No obstante, también puede incluir informacién obtenida de otras fuentes,
tales como auditorias anteriores (siempre y cuando el auditor haya determinado si se han producido
cambios desde la anterior auditoria que puedan afectar a la relevancia de ésta para la auditoria
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actual®) o los procedimientos de control de calidad de la firma de auditoria para la aceptacion y
continuidad de clientes. Ademas de otras fuentes internas o externas a la entidad, los registros
contables de la entidad son una fuente importante de evidencia de auditoria. Asimismo, la informacion
que puede ser utilizada como evidencia de auditoria puede haber sido preparada por un experto
empleado o contratado por la entidad. La evidencia de auditoria comprende tanto la informacion que
sustenta y corrobora las afirmaciones de la direccion como cualquier informacion que contradiga dichas
afirmaciones. Adicionalmente, en algunos casos, el auditor utiliza la ausencia de informacion (por
ejemplo, la negativa de la direccion a realizar una manifestacion que se le haya solicitado) y, en
consecuencia, constituye también evidencia de auditoria. La mayor parte del trabajo del auditor al
formarse una opinién consiste en la obtencién y evaluacion de evidencia de auditoria.

Riesgo de auditoria

riesgos de incorreccion material identificados

A40.

El riesgo inherente estd influenciado por los factores de riesgo inherente.—es-mas—elevadopara

relacionades,—que—para—otros: Dependiendo del grado en que los factores de riesgo inherentes

afecten la susceptibilidad a incorreccién en una afirmacion, el nivel de riesgo _inherente varia en
una escala que se conoce como el espectro de riesgo inherente. El auditor determina las clases
significativas de transacciones, saldos contables e informacion a revelar, y sus afirmaciones relevantes,
como parte del proceso de identificacion y valoracién de los riesqos de incorreccidon material. Por
ejemplo, 2 , 2 jos—o—de los saldos contables
integrados por importes obtenidos de estimaciones contables sujetas a una significativa
incertidumbre en la estimacidon pueden identificarse como saldos contables importantes, y la
valoracion del auditor del riesgo inherente para los riesgos relacionados a la afirmacién puede ser
mayor debido a la alta incertidumbre en la estimacion.

Ad0a.Las circunstancias externas que originan riesgos de negocio pueden también influir en el riesgo

A41.

inherente. Por ejemplo, los desarrollos tecnholdgicos pueden convertir un determinado producto en
obsoleto, haciendo que las existencias sean, por lo tanto, mas susceptibles de sobrevaloracion.
Ciertos factores de la entidad y de su entorno, relacionados con varios o con todas las clases de
transacciones, saldos contables o informacion a revelar, pueden también incidir en el riesgo
inherente relacionado con una afirmacién especifica. Dichos factores pueden incluir, por ejemplo,
un fondo de maniobra insuficiente para continuar las operaciones o un sector en declive
caracterizado por un gran nimero de fracasos empresariales.

El riesgo de control es funcion de la eficacia del disefio, implementacion y mantenimiento de los
controles internos por parte de la direccion para responder a los riesgos identificados que
amenacen la consecucién de los objetivos de la entidad relevantes para la preparacion de sus

78

NIA 315 (Revisada 2019), Identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccion material mediante-el-conocimiento-dela
entidad-y-de-su-enterne, apartado 169.
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estados financieros. Sin embargo, el control interno, por muy bien disefiado que esté y que
funcione, s6lo puede reducir, pero no eliminar, los riesgos de incorreccion material en los estados
financieros, debido a las limitaciones inherentes de los controles—interne. Dichas limitaciones
incluyen, por ejemplo, la posibilidad de errores humanos o de sortear controles, por colusién o por
su inadecuada elusién por parte de la direccidon. En consecuencia, siempre existira algun riesgo de
control. Las NIA establecen las condiciones bajo las cuales el auditor debe, o puede elegir, realizar
pruebas sobre la eficacia operativa de los controles para determinar la naturaleza, momento de
realizacion y extensién de los procedimientos sustantivos a aplicar.”

A42.80 | a valoracién de los riesgos de incorreccién material puede expresarse en términos cuantitativos,
tales como porcentajes, 0 en términos no cuantitativos. En cualquier caso, la necesidad de que el
auditor realice valoraciones del riesgo adecuadas es mas importante que los diferentes enfoques
que pueda emplear para eIIo Generalmente—P<;~P|€.L§1<a+qe+tahl las NIA no se refleren a por-separado

de los “riesgos de

en lugar de al riesgo inherente y al riesgo de control por separado. Sin

I”

incorreccion materia

embargo, la NIA 540315 (Revisada 2019)8! requiere que el-una-valoracién-porseparado-del-riesgo

inherente se valore por separado del ¥ riesgo de control para proporcionar el fundamento para

disefiar y realizar procedimientos de auditoria posteriores para responder a los riesgos valorados

de incorreccion material en la afirmacion; incluidos-los—riegos-significativos,—para-las-estimaciones

eentable&en—la—aﬁ#maeten de conformidad con la NIA 330.82 AJ—tdentiﬁear—y—valeraHes—nesge&de

A43a. Los riesgos de incorreccidn _material se valoran en las afirmaciones para poder determinar la
naturaleza, momento oportuno y extension de los procedimientos de auditoria posteriores necesarios
para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada.83

Riesgo de deteccion

Limitaciones inherentes a la auditoria

La naturaleza de la informacion financiera

7 NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados, apartados 7-17.

8 Tomar en cuenta que el apartado A42 de la NIA 200 esta marcado con el apartado actualizado presentado por separado como

una modificacion de concordancia relacionada con la NIA 540 (Revisada) y sus modificaciones de concordancia.

81 NIA 540315 (Revisada_2019), Auditori e inclui Y
relaetenada—a—revelar—apaﬁade—l%ldentlflcamon y valoracion de Ios riesgos de incorreccién materlal

8___NIA-330-apartade7{b)-
8 NIA 330, apartado 6.
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La naturaleza de los procedimientos de auditoria

La oportunidad de la informacion financiera y el equilibrio entre el costo y el beneficio

A52.

Teniendo en cuenta el enfoque descrito en el apartado A51, las NIA contienen requerimientos relativos
a la planificacién y ejecucion de la auditoria y requieren que el auditor, entre otras cosas:

« Disponga de una base para la identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccion material
en los estados financieros y en las afirmaciones, mediante la aplicacién de procedimientos de
valoracidn del riesgo y otras actividades relacionadas;®* y

¢ Realice pruebas y utilice otros medios para examinar poblaciones de un modo que proporcione al
auditor una base razonable para alcanzar conclusiones acerca de la poblacion.8®

Otras cuestiones que afectan a las limitaciones inherentes a la auditoria

Realizaciéon de la auditoria de conformidad con las NIA

Naturaleza de las NIA (Ref.: Apartado 18)

Consideraciones especificas para auditorias en el sector publico

Contenido de las NIA (Ref.: Apartado 19)

A60. Ademas de los objetivos y requerimientos (los requerimientos se expresan en las NIA utilizando el

futuro imperfecto), una NIA contiene orientaciones relacionadas con ellos bajo la forma de una guia de
aplicacion y otras anotaciones explicativas. También puede contener una introduccion en la que se
proporcione el contexto relevante para una correcta comprension de la NIA, asi como definiciones. En
consecuencia, la totalidad del texto de una NIA es relevante para comprender los objetivos indicados en
ellay para la adecuada aplicacién de sus requerimientos.

A61. Cuando resulta necesario, la guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas proporcionan una

explicacion mas detallada de los requerimientos de una NIA y orientaciones para su aplicacion
practica. En especial, puede:

e Explicar con mas precision el significado de un requerimiento o su ambito de aplicacion, incluso en
algunas NIA como la NIA 315 (Revisada 2019), el por gué se requiere un procedimiento.

¢ Incluir ejemplos de procedimientos que pueden resultar adecuados en funcion de las
circunstancias._En algunas NIA, tal como la NIA 315 (Revisada 2019), los ejemplos se presentan
en cuadros.

84

85

NIA 315 (Revisada_2019), apartados 175—22.10
NIA 330; NIA500; NIA 520, Procedimientos analiticos; NIA 530, Muestreo de auditoria.
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Aunque estas orientaciones no imponen en si mismas un requerimiento, son relevantes para la
aplicacion adecuada de los requerimientos de una NIA. La guia de aplicacion y otras anotaciones
explicativas pueden también proporcionar antecedentes sobre cuestiones tratados en una NIA.

Consideraciones de escalabilidad

Ab65a. Se han incluido consideraciones de escalabilidad en algunas NIA (por ejemplo, en la NIA 315
(Revisada 2019)), que ejemplifica la aplicacién de los requerimientos a todas las entidades,
independientemente de si su naturaleza y circunstancias son menos complejas 0 mas complejas.
Las entidades menos complejas son entidades para las que pueden aplicarse las caracteristicas
del apartado A66.

A65b. Las consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién incluidas en_algunas las
NIA han sido desarrolladas principalmente con referencia a las entidades no cotizadas. Sin
embargo, algunas de las consideraciones pueden ser (tiles en auditorias de entidades de pequefia
dimensién cotizadas.

A66. Con el fin de especificar las consideraciones adicionales relativas a las auditorias de entidades de
pequefia dimension, una“entidad de pequefia dimensién”se refiere a una entidad que, por lo
general, posee caracteristicas cualitativas tales como:

(& Concentracién de la propiedad y de la direccion en un reducido nimero de personas (a
menudo una Unica persona, bien sea una persona fisica u otra empresa que sea propietaria
de la entidad, siempre que el propietario retina las caracteristicas cualitativas relevantes); y

(b)  Una o mas de las siguientes:
0] Transacciones sencillas o sin complicaciones;
(i)  Contabilidad sencilla;
(i)  Pocas lineas de negocio y reducido nimero de productos en cada linea de negocio;

(iv) Sistemas mas simples reducide-nimere de controles internos;

(v) Pocos niveles de direccion con responsabilidad sobre un amplio espectro de controles;
o

(vi) Poco personal del que gran parte desempefia un amplio espectro de tareas.

Dichas caracteristicas cualitativas no son exhaustivas, ni exclusivas de las entidades de pequefia
dimension, ni estas Ultimas presentan necesariamente todas estas caracteristicas

A67 [Movido — ahora A65b]

Consideraciones especificas para herramientas y técnicas automatizadas

A67a. Las consideraciones especificas para las “herramientas y técnicas automatizadas” incluidas en
algunas NIA (por ejemplo, la NIA 315 (Revisada 2019)) se han desarrollado para explicar cémo el
auditor puede aplicar ciertos requerimientos cuando utiliza herramientas y técnicas automatizadas
al realizar procedimientos de auditoria.

Objetivos establecidos en cada NIA (Ref.: Apartado 21)
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Utilizacion de objetivos para determinar la necesidad de procedimientos de auditoria posteriores (Ref.:
Apartado 21(a))

Utilizacion de los objetivos para evaluar si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada
(Ref.: Apartado 21(b))

Cumplimiento de los requerimientos aplicables

Requerimientos aplicables (Ref.: Apartado 22)
Inaplicacion de un requerimiento (Ref.: Apartado 23)

Objetivo no alcanzado (Ref.: Apartado 24)...
NIA 210, Acuerdo de los términos del encargo de auditoria

Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas

Condiciones previas a la auditoria

Acuerdo sobre las responsabilidades de la direccién

Control interno

A18. Corresponde a la direccion determinar el control interno que resulta necesario para permitir la
preparacién de los estados financieros. El término “control interno” abarca un amplio espectro de
actividades, dentro de los componentes del sistema de control interno, que pueden describirse como el
entorno de control: el proceso de valoracién del riesgo por la entidad;_el proceso de la entidad para dar
sequimiento al sistema de control interno, el sistema de informacidén—incluideslos—correspondientes
procesos—de—negocio—relevantes—para—ta—informacionifinanciera y comunicacion; y las actividades de
control-y-el-seguimiento-de-los—controles. Esta division, sin embargo, no refleja necesariamente el modo

en que una entidad concreta disefia, implementa y mantiene su control interno, o el modo en que
clasifica un determinado elemento.8 El control interno de una entidad (en concreto, sus libros y registros

8  NIA 315 (Revisada 2019),-apartado A9159 y Anexo 3.1.
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contables o sus sistemas de contabilidad) refleja las necesidades de la direccion, la complejidad del
negocio, la naturaleza de los riesgos a los que la entidad estd sometida y las disposiciones legales o
reglamentarias aplicables.

NIA 230, Documentacion de auditoria

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Documentacién de los procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de auditoria
obtenida

Identificacion de partidas o cuestiones especificas sobre las que se han realizado pruebas, y de la
persona que lo ha preparado. asi como del revisor (Ref.; Apartado 9)

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién (Ref.: Apartado 8)

Al7. En la preparacion de la documentacion de auditoria, al auditor de una entidad de pequefia
dimension le puede también resultar Gtil y eficiente registrar varios aspectos de la auditoria
conjuntamente en un solo documento, con referencias a los papeles de trabajo que sirven de
soporte, en su caso. El conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacidn financiera
aplicable vy de su sistema de control interno, la estrategia global de auditoria y el plan de auditoria,
la_importancia relativa_determinada de conformidad con la NIA 320,87 los riesgos valorados, las
cuestiones_significativas detectadas durante la realizacion de la auditoria, y las conclusiones
alcanzadas son ejemplos de cuestiones que pueden documentarse conjuntamente en la auditoria
de una entidad de pequefia dimension.

NIA 250 (Revisada), Consideracién de las disposiciones legales y reglamentarias
en la auditoria de estados financieros

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Procedimientos de auditoria cuando se identifican o existen indicios de incumplimiento

Evaluacion de las implicaciones de un incumplimiento identificado o de un posible incumplimiento (Ref.:
Apartado 22)

8 NIA 320, Importancia relativa o materialidad en la planificacién y ejecucion de la auditoria.
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Tal como el apartado 22 requiere, el auditor evaluara las implicaciones de un incumplimiento
identificado o de un posible incumplimiento en relacion con otros aspectos de la auditoria,
incluyendo la valoracion del riesgo realizada por el auditor y la fiabilidad de manifestaciones
escritas. Las implicaciones de incumplimientos o de posibles incumplimientos especificos
dependeran de la relacién de la comisién del acto y, en su caso, de su ocultacion con actividades
de-—controles especificos, asi como del nivel de la direccién o de las personas involucradas que
trabajan para la entidad o que estan bajo su direccion , especialmente cuando se deriven de la
participacion de la mas alta autoridad dentro de la entidad. Como se indica en el apartado 9, el
cumplimiento por el auditor de las disposiciones legales o reglamentarias o de los requerimientos
de ética aplicables puede aportar informacién adicional relevante para las responsabilidades del
auditor de conformidad con el apartado 22.

NIA 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la
entidad

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Cuestiones que deben comunicarse

Alcance y momento de realizacién de la auditoria planificados (Ref.: Apartado 15)

Al2.

Al3.

La comunicacion de los riesgos significativos identificados por el auditor ayuda a los responsables
del gobierno de la entidad a comprender esas cuestiones y el motivo por el que se determin que
eran riesgos_significativos—regquieren—una-—consideracién—deauditoria—especial. La comunicacion
acerca de los riesgos significativos puede facilitar a los responsables del gobierno de la entidad el
cumplimiento de su responsabilidad de supervisar el proceso de informacién financiera.

Las cuestiones comunicadas pueden incluir: ...

. La manera en la que el auditor planifica tratar los riesgos significativos de incorreccion
material debida a fraude o error.

. La manera en la que el auditor pretende tratar las &reas de mayor riesgo valorado de
incorreccion material.

) El enfoque del auditor en relacion con el sistema del control interno de la entidad. relevantes

La aplicacion del concepto de importancia relativa en el contexto de una auditoria.

Anexo 2 (Ref.: Apartados 16(a), A19—A20)

Aspectos cualitativos de las practicas contables
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La comunicacion exigida en el apartado 16(a) y comentada en los apartados A19—A20 puede incluir
asuntos tales como:

Estimaciones contables

. En relacion con las partidas para las cuales las estimaciones juegan un papel significativo, las
. . 1 .
cuestiones descritas en la NIA 540, tales como, por ejemplo:

o El modo en que la direccion identifica aquellas transacciones, hechos y o condiciones que
pueden dar lugar a la necesidad de que las estimaciones contables se reconozcan o revelen en
los estados financieros.

NIA 265, Comunicacion de las deficiencias en el control interno a los
responsables del gobierno y a la direccion de la entidad

Introduccién
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor de
comunicar adecuadamente, a los responsables del gobierno de la entidad y a la direccién, las
deficiencias en el control interno que haya identificado durante la realizacion de la auditoria de los
estados financieros. Esta NIA no impone responsabilidades adicionales al auditor con respecto a la
obtencién de conocimiento del_sistema de control interno de la entidad y al disefio y la realizacion
de pruebas de controles mas alla de los requerimientos de la NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA
330. La NIA 260 (Revisada)establece requerimientos adicionales y proporciona orientaciones sobre
la responsabilidad que tiene el auditor de comunicarse con los responsables del gobierno de la
entidad en relacién con la auditoria.

2. Al realizar la identificacion y valoracién del riesgo de incorreccion material el auditor debe obtener
conocimiento del sistema de control interno de la entidad r—eJreveucv;e—peuta—ka—ev&eli%eﬁa.4 Al efectuar
dichas valoraciones del riesgo, el auditor tiene en cuenta el sistema de control interno de la entidad
con el fin de disefiar procedimientos de auditoria adecuados a las circunstancias, y no con la
finalidad de expresar una opinién sobre la eficacia del control interno. El auditor puede identificar
deficiencias de control en el control interno no sélo durante el proceso de valoracion del riesgo,
sino también en cualquier otra fase de la auditoria. Esta NIA especifica las deficiencias
identificadas que el auditor debe comunicar a los responsables del gobierno de la entidad y a la
direccion.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Determinacidn de si se han identificado deficiencias en el control interno (Ref.: Apartado 7)

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién
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Aunque los conceptos subyacentes al control en el componente de las actividades de control en
las entidades de pequefia dimensién probablemente sean similares a los de entidades de gran
dimensién, diferiran en cuanto al grado de formalizacién con que se aplican. Ademas, las
entidades de pequefia dimensiéon pueden considerar innecesarios determinados tipos de
actividades-de controles debido a los controles aplicados por la direccion. Por ejemplo, el hecho de
gue Unicamente la direccion esté autorizada a conceder créditos a clientes o a aprobar compras
significativas puede proporcionar un control fuerte sobre saldos contables y transacciones
importantes, reduciendo o eliminando la necesidad de-actividades de controles mas detalladas.

Deficiencias significativas en el control interno (Ref.: Apartados 6(b), 8)

A8.

Los controles se pueden disefiar para que funcionen de forma individual o en combinacion con
otros con el fin de prevenir, o detectar y corregir, eficazmente las incorrecciones. Por ejemplo, los
controles sobre las cuentas a cobrar pueden consistir tanto en controles automatizados como
manuales, disefiados para operar conjuntamente con el fin de prevenir, o detectar y corregir,
incorrecciones en el saldo de la cuenta. Una deficiencia en el control interno puede no tener
suficiente importancia, por si sola, para constituir una deficiencia significativa. Sin embargo, un
conjunto de deficiencias que afecten al mismo saldo contable o informacion a revelar, afirmacion
relevante-o-componente del sistema de control interno de la entidad puede aumentar los riesgos de
incorreccion hasta el punto de dar lugar a una deficiencia significativa.

NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con
respecto al fraude

Introduccién

Alcance de esta NIA

Caracteristicas del fraude

Responsabilidad en relacion con la prevencién y deteccién del fraude

Responsabilidades del auditor

Por otra parte, el riesgo de que el auditor no detecte una incorreccién material debida a fraude
cometido por la direccion es mayor que en el caso de fraude cometido por empleados, porque la
direccion normalmente ocupa una posicion que le permite, directa o indirectamente, manipular los
registros contables, proporcionar informacién financiera fraudulenta o eludir los procedimientos-de
controles disefiados para prevenir que otros empleados cometan fraudes de ese tipo.

Fecha de entrada en vigor
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Objetivos

Definiciones

Requerimientos

Escepticismo profesional

12.

13.

14.

De conformidad con la NIA 200,88 el auditor mantendra una actitud de escepticismo profesional
durante toda la auditoria, reconociendo que, a pesar de su experiencia previa sobre la honestidad e
integridad de la direccion y de los responsables del gobierno de la entidad, es posible que exista una
incorreccion material debida a fraude. (Ref.: Apartados A7—A8)

Salvo que tenga motivos para creer lo contrario, el auditor puede aceptar que los registros y los
documentos son auténticos. Si las condiciones identificadas durante la realizacién de la auditoria
llevan al auditor a considerar que un documento podria no ser auténtico, o que los términos de un
documento se han modificado, pero este hecho no se ha revelado al auditor, éste llevara a cabo
investigaciones detalladas. (Ref.: Apartados A9)

Cuando las respuestas a las indagaciones ante la direccioén o ante los responsables del gobierno
de la entidad sean incongruentes, el auditor investigara dichas incongruencias.

Discusion entre los miembros del equipo del encargo

15.

La NIA 315 (Revisada 2019) requiere que se discuta entre los miembros del equipo del encargo y
que el socio del encargo determine las cuestiones a comunicar a los miembros del equipo que no
participen en la discusion.” La discusion pondré un énfasis especial en el modo en que los estados
financieros de la entidad pueden estar expuestos a incorreccion material debida a fraude y las
partidas a las que puede afectar, incluida la forma en que podria producirse el fraude. La discusion
se desarrollard obviando la opinién que los miembros del equipo del encargo puedan tener sobre la
honestidad e integridad de la direccién o de los responsables del gobierno de la entidad. (Ref.:
Apartados A10—A11)

Procedimientos de valoracién del riesgo y actividades relacionadas

16. Al aplicar los procedimientos de valoracién del riesgo y llevar a cabo las actividades relacionadas
para obtener conocimiento de la entidad y de su entorno, el marco de informacién aplicable y
incluido el sistema de control interno de la entidad, como se requiere en la NIA 315 (Revisada
M),% el auditor aplicara los procedimientos recogidos en los apartados 23-4318-25 con el fin de
obtener informacién para identificar los riesgos de incorreccion material debida a fraude.

8 NIA 200, apartado 15.

8 NIA 315 (Revisada 2019), apartados 17—18. 10

%—M—W g
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La direccidn y otras personas de la entidad

Responsables del gobierno de la entidad

20.

Salvo en el caso de que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en su
direccic’Jn,91 el auditor obtendra conocimiento del modo en que los responsables del gobierno de la
entidad ejercen la supervisiéon de los procesos de la direccion destinados a identificar y dar
respuesta a los riesgos de fraude en la entidad, asi como de los controles interre que la direccion
haya establecido para mitigar dichos riesgos. (Ref.: Apartados A19—A21)

Identificacion de relaciones inusuales o inesperadas

Otra informacion

23.

El auditor tendra en cuenta si otra informacion que haya obtenido indica la existencia de riesgos de
incorreccidon material debida a fraude. (Ref.: Apartado A22)

Evaluacion de factores de riesgo de fraude

24,

El auditor evaluard si la informacién obtenida mediante otros procedimientos de valoracion del
riesgo y actividades relacionadas indica la presencia de uno o varios factores de riesgo de fraude.
Si bien los factores de riesgo de fraude no indican necesariamente su existencia, a menudo han
estado presentes en circunstancias en las que se han producido fraudes y, por tanto, pueden ser
indicativos de riesgos de incorreccién material debida a fraude. (Ref.: Apartados A23—A27)

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude

25,

26.

27.

De conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019), el auditor identificar4 y evaluara los riesgos de
incorreccion material debida a fraude en los estados financieros, y en las afirmaciones relativas a
. . . .z 92

tipos de transacciones, saldos contables o informacion a revelar.

Para la identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude, el auditor,
basandose en la presuncién de que existen riesgos de fraude en el reconocimiento de ingresos,
evaluara qué tipos de ingresos, de transacciones generadoras de ingresos o de afirmaciones dan lugar
a tales riesgos. El apartado 47 especifica la documentacién que se requiere cuando el auditor concluye
gue la presuncion no es aplicable en las circunstancias del encargo y que, por tanto, no ha identificado
el reconocimiento de ingresos como un riesgo de incorreccion material debida a fraude. (Ref.:
Apartados A28—A30)

El auditor tratard los riesgos valorados de incorreccibn material debida a fraude como riesgos
significativos y, en consecuencia, en la medida en que aun no se haya hecho, el auditor ebtendra

conocimiento—delos—correspondientes identificard los controles de la entidad, incluidas—tas

91

92

NIA 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad, apartado 13.
NIA 315 (Revisada 2019), apartado 28-2
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actividades-de-control—que-seanrelevantes-para que abordan dichos riesgos, y evaluar su disefio y

determinar si han sido implementados.2 (Ref.: Apartados A31-A32)

Respuestas a los riesgos valorados de incorrecciéon material debida a fraude

Respuestas globales

Procedimientos de auditoria en respuesta a riesgos valorados de incorreccién material debida a
fraude en las afirmaciones

Procedimientos de auditoria en respuesta a riesgos relacionados con la elusion de los controles por parte de
la direccion

32. Con independencia de la valoracion realizada por el auditor de los riesgos de que la direccion
eluda los controles, el auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria con el fin de:

(@ Comprobar la adecuacién de los asientos del libro diario registrados en el libro mayor, asi
como de otros ajustes realizados para la preparacién de los estados financieros. Para el
disefio y la aplicacién de procedimientos de auditoria al respecto, el auditor:

0] Realizara indagaciones entre las personas que participan en el proceso de informacion
financiera sobre actividades inadecuadas o inusuales relacionadas con el
procesamiento de los asientos en el libro diario y otros ajustes;

(i)  Seleccionara asientos del libro diario y otros ajustes realizados al cierre del periodo; y

(i)  Considerara la necesidad de comprobar los asientos del libro diario y otros ajustes
realizados durante todo el periodo. (Ref.: Apartados A41-A44)

Evaluacion de la evidencia de auditoria (Ref.: Apartado A49)

Imposibilidad del auditor para continuar con el encargo

Manifestaciones escritas

Comunicaciones ala direccion y a los responsables del gobierno de la entidad

% NIA 315 (Revisada 2019), apartados 26(a)(i) y 26(d).
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Comunicacién de un fraude a las autoridades adecuadas fuera de la entidad

Documentacion

44. En—relacibn—con—elconocimiento—dela—entidad—y—de—su—enterno; El auditor incluira en la
documentacion de auditoria’* sobre la identificacion y asi-como—respecto-de la valoracion de los
riesgos de incorreccién material requerida por la NIA 315 (Revisada 2019) evidencia de:”

(@) Las decisiones significativas que se hayan tomado durante la discusion mantenida entre los
miembros del equipo del encargo en relacion con la probabilidad de incorreccion material en
los estados financieros debida a fraude; y

(b) Los riesgos identificados y valorados de incorreccion material debida a fraude en los estados
financieros y en las afirmaciones.

(c) Los controles identificados en el componente de las actividades de control que abordan los
riesgos de incorreccion material debido a fraude.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Caracteristicas del fraude (Ref.: Apartado 3)

Escepticismo profesional (Ref.: Apartados 12—14)

A7. Mantener el escepticismo profesional requiere cuestionarse continuamente si la informacion y la
evidencia de auditoria obtenidas indican que puede existir una incorreccion material debida a
fraude. Esto incluye tener en cuenta la fiabilidad de la informaciéon que va a utilizarse como
evidencia de auditoria y los controles identificados en el componente de las actividades de control,
en su caso, ejereidos-sobre su preparacion y mantenimiento. edando-sean+relevantes. Debido a las
caracteristicas del fraude, el escepticismo profesional del auditor es especialmente importante a la
hora de considerar los riesgos de incorreccién material debida a fraude.

Discusién entre los miembros del equipo del encargo (Ref.: Apartado 15)

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas
Indagaciones a la direccion

Valoracion por la direccion de los riesgos de incorreccién material debida a fraude (Ref.: Apartado 17(a))

9 NIA 230, Documentacion de auditoria, apartados 8-11 y A6.
% NIA 315 (Revisada 2019), apartado 38.32
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Indagaciones entre los auditores internos (Ref.: Apartado 19)

A18.

La NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 610 (Revisada 2013) establecen requerimientos y
proporcionan orientaciones aplicables a las auditorias de entidades que cuentan con una funcion
de auditoria interna.”® Para el cumplimiento de los requerimientos de estas NIA, en el contexto del
fraude, el auditor puede indagar sobre actividades especificas de la funcién, como, por ejemplo:

e Los procedimientos que, en su caso, la funcion de auditoria interna haya aplicado durante el
ejercicio para detectar fraudes.

¢ Si la direccion ha respondido satisfactoriamente ante cualquier hallazgo derivado de dichos
procedimientos.

Conocimiento de la supervision ejercida por los responsables del gobierno de la entidad (Ref.: Apartado

20)

Al9.

A20.

Los responsables del gobierno de la entidad supervisan los sistemas de la entidad destinados al
seguimiento de riesgos, el control financiero y el cumplimiento de la normativa legal. En muchos
paises, las practicas de gobierno corporativo estan bien desarrolladas y los responsables del
gobierno de la entidad desempefian una funcién activa en la supervision de la valoracién por parte
de la entidad del riesgo de fraude y de los controles que abordan esos riesgos.-del-controbinterno
relevante: Teniendo en cuenta que las competencias de los responsables del gobierno de la
entidad y de la direccion pueden variar en funcién de las entidades y de los paises, es importante
gue el auditor conozca las competencias que corresponden a cada uno, a fin de poder llegar a
comprender la supervision ejercida por las personas competentes.97

El conocimiento de la supervision ejercida por los responsables del gobierno de la entidad puede
aportar informacion sobre el grado de exposicion de la entidad a fraude de la direccién, la
adecuacién de los controles internes que abordan los riesqos de fraude y la competencia e
integridad de la direccién. El auditor puede obtener este conocimiento por distintas vias, tales
como la asistencia a reuniones en las que se discutan dichas cuestiones, la lectura de las actas de
dichas reuniones o indagaciones ante los responsables del gobierno de la entidad.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

Consideracion de otra informacion (Ref.: Apartado 23)

A22.

Ademas de la informacién obtenida mediante la aplicacion de procedimientos analiticos, puede ser
atil, a fin de identificar los riesgos de incorreccion material debida a fraude, considerar otra
informacion sobre la entidad y su entorno, el marco de informacion financiera aplicable y el sistema
de control interno de la entidad. La discusion entre los miembros del equipo puede proporcionar
informacion util para la identificacién de dichos riesgos. Adicionalmente, la informacién obtenida en
los procesos seguidos por el auditor de cara a la aceptacion y continuidad de clientes, y la

96

97

La NIA 315 (Revisada_2019), apartados 14(a) y 24(a)(ii}6-y-23, y la NIA 610 (Revisada 2013), Utilizacién del trabajo de los
auditores internos.

Los apartados A1-A8 de la NIA 260 (Revisada) tratan de las personas con las que el auditor se comunica cuando no estéa bien
definida la estructura de gobierno de la entidad.
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experiencia adquirida en otros encargos realizados para la entidad, como, por ejemplo, encargos
de revision de informacion financiera intermedia, pueden ser relevantes para identificar los riesgos
de incorreccion material debida a fraude.

Evaluacion de los factores de riesgo de fraude (Ref.: Apartado 24)

A25.

En el anexo 1, se recogen ejemplos de factores de riesgo de fraude relacionados con la
informacion financiera fraudulenta y la apropiacion indebida de activos. Dichos factores de riesgo
ilustrativos se clasifican en funcion de tres condiciones que, generalmente, estan presentes
cuando existe fraude:

¢ La existencia de un incentivo o elemento de presion para cometer fraude;
¢ La percepcion de una oportunidad para cometer fraude; y
e La capacidad de racionalizar la accion fraudulenta.

Los factores de riesqo de fraude pueden estar relacionados con incentivos, presiones u
oportunidades que surgen de las condiciones que crean susceptibilidad a errores, antes de
considerar los controles. Los factores de riesgo de fraude, que incluyen sesgos de la direcciéon
intencionales, son, en la medida en que afecten al riesgo inherente, factores de riesgo inherente.?®
Los factores de riesgo de fraude también pueden relacionarse con las condiciones dentro del
sistema _de control interno de la entidad que brindan la oportunidad de cometer fraude o que
pueden afectar la actitud o la capacidad de la direccion para racionalizar acciones fraudulentas.
Los factores de riesgo de fraude indicativos de una actitud que permite la racionalizacién de la
accion fraudulenta pueden no ser susceptibles de observacion por parte del auditor. Sin embargo,
el auditor puede llegar a conocer su existencia a través, por ejemplo, del conocimiento requerido
sobre el entorno de control de la entidad.22 Aunque los factores de riesgo de fraude descritos en el
anexo 1 cubren un amplio espectro de situaciones a las que pueden enfrentarse los auditores, son
s6lo ejemplos y pueden existir otros factores de riesgo

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude

Riesgo de fraude en el reconocimiento de ingresos (Ref.: Apartado 26)

Identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccién material debida a fraude y conocimiento de los
correspondientes controles de la entidad (Ref.: Apartado 27)

A31.

La direccién puede ponderar la naturaleza y extension de los controles que decide implementar,
asi como la naturaleza y la extension de los riesgos que decide asumir. En la determinacion de los
controles que se van a implementar para prevenir y detectar el fraude, la direccién tiene en cuenta
el riesgo de que los estados financieros puedan contener incorrecciones materiales debidas a

98

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 12(f).

99

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 21.
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fraude. Al realizar dicha ponderacion, es posible que la direccion llegue a la conclusion de que no
es eficaz, en términos de costo, implementar y mantener un determinado control en relacion con la
reduccion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude que supondra dicho control.

Por ello es importante que el auditor obtenga conocimiento de los controles que la direccion ha
disefiado, implementado y mantenido para prevenir y detectar el fraude.-Al-hacere; Al identificar
los controles que abordan los riesgos de incorreccidn material debido a fraude, el auditor puede
llegar a saber, por ejemplo, que la direccion ha decidido conscientemente aceptar los riesgos
asociados a una falta de segregacion de funciones. La informacion ebtenida-de-dicho-conocimiento
de la identificacion de estos controles y al evaluar su disefio y determinar si han sido
implementados, también puede ser util a la hora de identificar los factores de riesgo de fraude que
pueden afectar a la valoracion por el auditor del riesgo de que los estados financieros contengan
incorrecciones materiales debidas a fraude.

Respuestas a los riesgos valorados de incorreccién material debida a fraude

Respuestas globales (Ref.: Apartado 28)

Asignacién y supervision del personal (Ref.: Apartado 29(a))

Imprevisibilidad en la seleccién de los procedimientos de auditoria (Ref.: Apartado 29(c))

Procedimientos de auditoria que responden a riesgos valorados de incorreccidon material debida a fraude
en las afirmaciones (Ref.. Apartado 30)

Procedimientos de auditoria en respuesta a riesgos relacionados con la elusion de los controles por parte
de la direccion

Asientos en el libro diario y otros ajustes (Ref.: Apartado 32(a))

A42.

Asimismo, es importante que el auditor considere los riesgos de incorreccién material asociados a
la indebida elusion de los controles sobre los asientos en el libro diario,19 ya que los procesos y
controles automatizados pueden reducir el riesgo de error involuntario, pero no evitan el riesgo de
que las personas puedan eludir, indebidamente, dichos procesos automatizados, por ejemplo
cambiando los importes que se traspasan autométicamente al libro mayor o al sistema de
informacion financiera. Ademas, en el caso de que se utilicen tecnologias de la informacion para
transferencia automatica de la informacion, puede haber escasa o nula evidencia visible de dicha
intervencion en los sistemas de informacion.

100

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a)(ii).
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Para la identificacion y la seleccion de los asientos del libro diario y otros ajustes sobre los que se
van a realizar pruebas, asi como para la determinacion del método apropiado para examinar el
soporte subyacente a los elementos seleccionados, son relevantes las siguientes cuestiones:

« La identificacion y valoracion del riesgo de incorreccién material debida a fraude. La presencia de
factores de riesgo de fraude y otra informacion obtenida durante la identificacidn y valoracién por
el auditor del riesgo de incorreccion material debida a fraude pueden facilitar a éste la
identificacién de las clases especificas de asientos del libro diario y otros ajustes sobre los que
se van a realizar pruebas.

e Los controles que se han implementado sobre los asientos en el libro diario y otros ajustes.
Controles eficaces sobre la preparacion y anotacion de asientos en el libro diario, asi como sobre
otros ajustes pueden reducir la extension de las pruebas sustantivas necesarias, siempre y
cuando el auditor haya realizado pruebas sobre la eficacia operativa de los controles.

¢ El proceso de informacién financiera de la entidad y la naturaleza de la evidencia que se puede
obtener. En numerosas entidades, el procesamiento rutinario de las transacciones conlleva la
combinacion de-pases-y-procedimientos controles manuales y automatizados. De forma similar,
el procesamiento de asientos en el libro diario y otros ajustes puede conllevar procedimientos-y
controles manuales y automatizados. En el caso de que se utilicen tecnologias de la informacion
en el proceso de informacion financiera, es posible que los asientos en el libro diario y otros
ajustes solo existan en formato electrénico.

o Las caracteristicas de los asientos en el libro diario y otros ajustes fraudulentos. Los asientos en el
libro diario y otros ajustes indebidos suelen tener unas caracteristicas identificativas Unicas. Dichas
caracteristicas pueden ser, entre otras: a) asientos realizados en cuentas que no corresponden,
inusuales o poco utilizadas; b) asientos realizados por personas que normalmente no realizan
asientos en el libro diario; c) asientos registrados al cierre del periodo, o con posterioridad al cierre,
cuya explicacién o descripcidn sea escasa 0 inexistente; d) asientos realizados antes o durante la
preparacion de los estados financieros que no tengan nimeros de cuenta, o €) asientos que
contengan ndameros redondos o0 con terminaciones coincidentes

¢ La naturaleza y complejidad de las cuentas. Pueden realizarse asientos en el libro diario o ajustes
indebidos en cuentas: a) que contengan transacciones de naturaleza compleja o inusual; b) que
contengan estimaciones significativas y ajustes al cierre del periodo significativos; ¢) que en el pasado
hayan mostrado tendencia a contener incorrecciones; d) que no se hayan conciliado oportunamente
o contengan diferencias no conciliadas; e) que contengan transacciones intragrupo, o f) que estén
asociadas de algin modo a un riesgo identificado de incorreccion material debida a fraude. En
auditorias de entidades que tienen varias ubicaciones o componentes, se estudiara la necesidad de
seleccionar asientos en el libro diario de varias ubicaciones.

¢ Asientos en el libro diario y otros ajustes procesados fuera del curso normal de los negocios. Los
asientos en el libro diario que no son estandar pueden no estar sujetos akmismo-grade a la
misma naturaleza y extensién de controles interhe que los asientos que se utilizan de forma
recurrente para registrar mensualmente transacciones tales como ventas, compras y
desembolsos de efectivo.
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Estimaciones contables (Ref.: Apartado 32(b))

Fundamento empresarial de transacciones significativas (Ref.: Apartado 32(c))

Evaluacion de la evidencia de auditoria (Ref.: Apartados 34-37)

Procedimientos analiticos realizados en una fecha proxima a la finalizacién de la auditoria para alcanzar
una conclusioén global (Ref.: Apartado 34)

Consideracion de las incorrecciones identificadas (Ref.: Apartados 35-37)

Imposibilidad del auditor para continuar con el encargo (Ref.: Apartado 38)

Manifestaciones escritas (Ref.: Apartado 39)

Comunicaciones ala direccion y alos responsables del gobierno de la entidad

Comunicacién a la direccion (Ref.: Apartado 40)

Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad (Ref.: Apartado 41)

Otras cuestiones relacionadas con el fraude (Ref.: Apartado 42)

Comunicaciones a autoridades reguladoras y de supervision (Ref.: Apartado 43)

Anexo 1
(Ref.: Apartado A25)

Ejemplos de factores de riesgo de fraude

Los factores de riesgo de fraude que se identifican en el presente anexo son ejemplos de factores a los
gue pueden tener que enfrentarse los auditores en un amplio espectro de situaciones. Se presentan por
separado ejemplos relacionados con los dos tipos de fraude relevantes para el auditor: la informacién
financiera fraudulenta y la apropiacion indebida de activos. Para cada uno de estos tipos de fraude, los
factores de riesgo se clasifican a su vez en funcién de las tres condiciones que suelen estar presentes
cuando se producen incorrecciones materiales debidas a fraude: a) incentivos y elementos de presion; b)
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oportunidades; c) actitudes y racionalizacion. Aunque los factores de riesgo cubren un amplio espectro
de situaciones, son solo ejemplos y, por tanto, el auditor puede identificar factores de riesgo adicionales
o diferentes. No todos estos ejemplos son relevantes en todas las circunstancias, y algunos pueden
tener mayor o menor significatividad en entidades de diferente dimension o con distintas caracteristicas
de propiedad o distintas circunstancias. Asimismo, el orden en que se ofrecen los ejemplos de factores
de riesgo no pretende reflejar su importancia relativa o la frecuencia con que se producen.

Los factores de riesgo de fraude pueden estar relacionados con incentivos o presiones u oportunidades
gue surgen de las condiciones que crean susceptibilidad a errores, antes de considerar los controles (es
decir, el riesgo inherente). Dichos factores son factores de riesgo inherente en la medida en que afectan
el riesgo inherente, y pueden deberse a sesgos de la direccidn. Los factores de riesgo de fraude
relacionados con las oportunidades también pueden surgir de otros factores de riesgo inherente
identificados (por ejemplo, la complejidad o la incertidumbre pueden crear oportunidades que den como
resultado la susceptibilidad a errores debido a fraude). Los factores de riesgo de fraude relacionados con
las oportunidades también pueden relacionarse con las condiciones dentro del sistema de control interno
de la entidad, tales como limitaciones o deficiencias en el control interno de la entidad que crean dichas
oportunidades. Los factores de riesqgo de fraude relacionados con actitudes o racionalizacién pueden
surgir, en particular, de limitaciones o deficiencias en el entorno de control de la entidad.

Factores de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a informacion financiera fraudulenta
Los siguientes son ejemplos de factores de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a
informacion financiera fraudulenta.

Incentivos y elementos de presién

La estabilidad o rentabilidad se ve amenazada por condiciones econémicas, sectoriales u operativas de
la entidad, tales como (o de las que son indicio):

La direccion estd sometida a una presion excesiva para cumplir con los requerimientos o con las
expectativas de terceros como consecuencia de lo siguiente:

La informacién disponible indica que la situacion financiera personal de los miembros de la direccién o de
los responsables del gobierno de la entidad se ve amenazada por la evolucion financiera de la entidad
debido a que:

Oportunidades

La naturaleza del sector o de las operaciones de la entidad proporciona oportunidades de facilitar
informacion financiera fraudulenta que puede tener su origen en:

El seguimiento de la direccién no es eficaz como consecuencia de las situaciones siguientes:

Existe una estructura organizativa compleja o inestable que se pone de manifiesto por lo siguiente:
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Los—componentes—del—control—interno—son—deficientes Deficiencias en el control interno como

consecuencia de:

. Procesos seguimiento inadecuados de-los—controles para dar seguimiento al control interno de la
entidad, incluidos los controles automatizados y los que se realizan sobre la informacién financiera
intermedia (en los casos en que se requiere informacién externa).

. Unas tasas de rotacion elevadas o una seleccion ineficaz de empleados de contabilidad, de
tecnologia de la informacioén o de la funcién de auditoria interna.

. Sistemas ineficaces de contabilidad e informacion, incluidas situaciones que implican deficiencias
significativas en el control interno.

Actitudes y racionalizacion

Factores de riesgo relacionados con incorrecciones originadas por la apropiacion indebida de
activos

Los factores de riesgo relacionados con incorrecciones derivadas de una apropiacion indebida de activos
también se pueden clasificar atendiendo a las tres condiciones que generalmente estan presentes cuando
existe fraude: incentivos y elementos de presion; oportunidades; actitudes y racionalizacion. Algunos factores
de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a informacion financiera fraudulenta también pueden estar
presentes cuando surgen incorrecciones derivadas de una apropiacion indebida de activos. Por ejemplo,
puede haber un seguimiento ineficaz por parte de la direccion y otras deficiencias en el control interno cuando
existen incorrecciones debidas a informacién financiera fraudulenta o a una apropiacién indebida de activos. A
continuacion se exponen ejemplos de factores de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a una
apropiacion indebida de activos.

Incentivos y elementos de presién

Oportunidades

Determinadas caracteristicas o circunstancias pueden aumentar el grado de exposicion de los activos a
una apropiacion indebida. Por ejemplo, las oportunidades para la apropiacion indebida de activos
aumentan cuando hay:

Un Controles interno inadecuados sobre los activos puede aumentar el grado de exposicién de dichos
activos a una apropiaciéon indebida. Por ejemplo, una apropiacion indebida de activos puede producirse
porque haya:

) Una segregacioén de funciones o comprobaciones independientes inadecuadas.
. Una supervision inadecuada de los gastos de la alta direccién, como los de viaje y otros reembolsos.
. Una supervision inadecuada por parte de la direccion de los empleados responsables de los activos;

por ejemplo, una supervisién o un seguimiento inadecuado de lugares remotos.
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Procesos de seleccién de personal inadecuados para puestos con acceso a activos.
Un sistema de registro inadecuado en relacién con los activos.

Un sistema de autorizacion y aprobacidon de las transacciones inadecuado (por ejemplo, de
compras).

Medidas inadecuadas de salvaguarda fisica del efectivo, de las inversiones, de las existencias o de
los activos fijos.

La falta de conciliacion completa y oportuna de los activos.

Ausencia de documentacion sobre las transacciones oportuna y adecuada; por ejemplo, de los
abonos por devolucién de mercancias.

Ausencia de vacaciones obligatorias para empleados que desempefian funciones clave de control.

Una comprensién inadecuada por la direccién de las tecnologias de la informacion, lo que permite a
los empleados de tecnologias de la informacion realizar una apropiacion indebida.

Controles inadecuados de acceso a los registros automatizados, incluidos los controles sobre los
registros de incidencias de los sistemas informaticos y su revision.

Actitudes y racionalizacion

Falta de atencion con respecto a la necesidad de seguimiento o de reduccion de los riesgos
relacionados con la apropiacién indebida de activos.

Falta de atencién con respecto al los controles interno de la apropiacion indebida de activos
mediante elusion de los controles existentes o la falta de adopcion de medidas adecuadas
correctoras de deficiencias conocidas en el control interno.

Un comportamiento por parte del empleado que indique disgusto o insatisfacciéon con la entidad o
con el trato que recibe.

Cambios de comportamiento o de estilo de vida que puedan indicar que se ha producido una
apropiacion indebida de activos.

Tolerancia de las sustracciones menores.

Anexo 2
(Ref.: Apartado A40)

Ejemplos de posibles procedimientos de auditoria para responder a los riesgos
valorados de incorreccion material debida a fraude

Los siguientes son ejemplos de posibles procedimientos de auditoria que pueden aplicarse para
responder a los riesgos valorados de incorreccion material debida a fraude originada tanto por
informacion financiera fraudulenta como por una apropiacién indebida de activos. Aunque dichos
procedimientos cubren un amplio espectro de situaciones, son so6lo ejemplos y, por tanto, pueden no ser
los mas adecuados o0 necesarios en cada circunstancia. Del mismo modo, el orden en que se presentan
los procedimientos no pretende reflejar su importancia relativa.
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Consideracioén relativa a las afirmaciones

Las respuestas especificas a la valoracion por el auditor de los riesgos de incorrecciones materiales
debidas a fraude variaran en funcién de las clases o combinaciones de factores de riesgo de fraude o de
las condiciones identificadas, asi como de las clases de transacciones, saldos contables, informacion a
revelar y afirmaciones a los que pueden afectar tales riesgos.

A continuacién, se exponen ejemplos concretos de respuestas:

o Si el trabajo de un experto resulta especialmente significativo con respecto a una partida de los
estados financieros para la que el riesgo valorado de incorreccion material debida a fraude es alto,
aplicar procedimientos adicionales relacionados con algunas o todas las hipoétesis, los métodos o
hallazgos del experto con el fin de verificar que los hallazgos sean razonables, o contratar a otro
experto con ese proposito.

Respuestas especificas - Incorrecciones debidas a informacién financiera fraudulenta

Los siguientes son ejemplos de respuestas a la valoracion por el auditor de los riesgos de incorreccién
material debida a informacién financiera fraudulenta:

Anexo 3
(Ref.: Apartado A49)

Ejemplos de circunstancias que indican la posibilidad de fraude

A continuacién, se exponen ejemplos de circunstancias que pueden indicar la posibilidad de que los
estados financieros puedan contener una incorreccién material debida a fraude.

NIA 300, Planificacion de la auditoria de estados financieros

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Documentacion (Ref.: Apartado 12)

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

A21. Como se indica en el apartado Al1l, un memorando breve y adecuado puede servir de estrategia
documentada para la auditoria de una entidad de pequefia dimensién. Por lo que respecta al plan
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de auditoria, los programas de auditoria estandar o los listados de comprobaciones (véase
apartado Al17) que se elaboran sobre la hipétesis de un nimero reducido de actividades—de
controles1®! relevantes, lo que es probable en una entidad de pequefia dimensién, pueden
utilizarse siempre que se adapten a las circunstancias del encargo, incluidas las valoraciones del
riesgo por parte del auditor.

NIA 402, Consideraciones de auditoria relativas a una entidad que utiliza una
organizacion de servicios

Introduccién

Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor de la
entidad usuaria de obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada cuando la entidad usuaria
utiliza los servicios de una 0 mas organizaciones de servicios. En concreto, desarrolla el modo en
gue el auditor de la entidad usuaria aplica la NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 330 para la
obtencién de conocimiento sobre dicha entidad, incluido el sistema de control interno de la entidad
relevante para la preparacion de los estados financieros —relevante-parata—auditoria, que sea
suficiente para identificar y valorar los riesgos de incorreccion material, asi como para disefiar y
aplicar procedimientos de auditoria posteriores que respondan a dichos riesgos.

Los servicios prestados por la organizacion de servicios son relevantes para la auditoria de
estados financieros de la entidad usuaria cuando dichos servicios y los controles sobre ellos son
parte del sistema de informacion de la entidad usuaria, incldideslos-correspondientesprocesos-de
negecio, relevantes para la infermacionfinanciera preparacion de los estados financieros. Si-bien
eEs probable que la mayoria de los controles de la organizacion de servicios sean parte del
sistema de informacién de la entidad usuaria relevante para la preparacion de los estados
financieros-estén-relacionadoes—conla-informacion-financiera,pueden-existir-otros 0 a los controles
relacionados—gue—también—sean—relevantespara—la—auditoria, como los controles sobre la
salvaguarda de los activos. Los servicios de la organizacion de servicios son parte del sistema de
informacion de la entidad usuaria-incluides-los-correspondientesprocesos-de-negocio,relevantes
para—la—preparacion-de-informacion-financiera; cuando dichos servicios afectan a alguno de los

siguientes aspectos:

(a8 Cdmo fluye la informacién relacionada con las clases significativas de transacciones, saldos
contables e informacién a revelar a través del sistema de informacién de la entidad usuaria,
ya sea manualmente o usando las Tl, y si se obtiene dentro o fuera del libro mayor general y
los I|bros auxnlares las—elases—de%ansaeeenes—derﬂm—de—las—epe%&e@nes—de—la—enﬂdad

i :_Esto incluye

cuando los servicios de la organizacion de servicio afectan como:

101

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a).
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(b)

trasladan—allibro—mayor—e—incluyen—en—los—estados—financieros; Se inician las
transacciones de la entidad usuaria y cémo la informacion sobre ellas se registra,
procesa, corrige segun sea necesario y se incorpora al libro mayor y se informa en los
estados financieros; v

(i) La informacién sobre los hechos o condiciones, gue no sean transacciones, se captura,
procesa y revela en los estados financieros de la entidad usuaria;

{e)- Los correspondientes registros contables, ya-estén-en-formato-electronico-o-manual-de
soperte-de-la-informacion-y las cuentas especificas de los estados financieros de la entidad
usuaria y otros registros soporte relativos a los flujos de informacién del apartado 3(a);que

El proceso de informacion financiera utilizado para la preparacion de los estados financieros de la
entidad usuaria_de los registros descritos en el apartado 3(b), incluidas en lo que se refiere a la
informacion a revelar y a las estimaciones contables relacionadas con las clases significativas de
transacciones, saldos contables e informacién a revelar las—estimaciones—contables—y—la
inf > \ar significativos: y

El entorno de Tl de la entidad relevante a (a) al (c) anteriores.

Objetivos

7. Los objetivos del auditor de la entidad usuaria, cuando ésta utiliza los servicios de una
organizacién de servicios, son:

(a)

(b)

Obtener conocimiento suficiente de la naturaleza y significatividad de los servicios prestados
por la organizacion de servicios y de su efecto en el sistema de control interno de la entidad

usuaria, relevantes—para—ta—auditoria; para proporcionar un fundamento adecuado para
identificacién y valoracion de para-identificary-valerar los riesgos de incorreccion material; y

Disefiar y aplicar procedimientos de auditoria para responder a dichos riesgos.

Requerimientos

Obtencién de conocimiento de los servicios prestados por la organizacion de servicios, incluido
el control interno
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Para la obtencién de conocimiento del sistema de control interno de la entidad relevante-para-ta
auditoria de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019),*2 el auditor de la entidad usuaria
identificara los controles en el componente de las actividades de control'® evaluard-el-disefie-y-ta
implementacion-de-los-controlesrelevantes de la entidad usuaria, de aquellos relacionados con los
servicios prestados por la organizacion de servicios, incluidos los que se aplican a las
transacciones procesadas por la organizacion de servicios, y evaluara su disefio y determinard si
han sido implementados.1% (Ref.: Apartados A12—A14)

El auditor de la entidad usuaria determinara si se ha obtenido conocimiento suficiente sobre la
naturaleza y la significatividad de los servicios prestados por la organizacion de servicios, asi como
sobre su efecto en el sistema de control interno de la entidad usuaria, relevante-para-la-auditoria;
con la finalidad de disponer de una base apropiada para la identificacion y valoracién de los
riesgos de incorreccion material.

Si el auditor de la entidad usuaria no puede obtener conocimiento suficiente a través de la propia
entidad usuaria, obtendra dicho conocimiento mediante uno o mas de los siguientes
procedimientos:

(c) Visitando la organizacién de servicios y aplicando procedimientos que proporcionen la
informacion necesaria sobre los controles relevantes de la organizacion de servicios; o

(d) Recurriendo a otro auditor con el fin de que aplique procedimientos que proporcionen la
informacion necesaria sobre los controles relevantes de la organizacion de servicios. (Ref.:
Apartados A15-A20)

Utilizacion de un informe tipo 1 o tipo 2 para ayudar al auditor de la entidad usuaria a obtener
conocimiento de la organizacion de servicios

14.

Si el auditor de la entidad usuaria prevé utilizar un informe tipo 1 o tipo 2 como evidencia de
auditoria para sustentar su conocimiento sobre el disefio y la implementacion de controles en la
organizacién de servicios, dicho auditor:

(b) evaluara si la evidencia proporcionada por el informe es suficiente y adecuada para obtener
conocimiento de los controles interno-de-ta—entidad-usuaria en la organizacién de servicios

relevante-parala-auditoria; y

Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas

103

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a).

104

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(d).
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Obtencion de conocimiento de los servicios prestados por la organizacion de servicios, incluido

el control interno

Procedimientos a aplicar cuando no se puede obtener conocimiento suficiente a través de la propia
entidad usuaria (Ref.: Apartado 12)

A19. Se puede recurrir a otro auditor para que aplique procedimientos que proporcionen la informacién

necesaria sobre los controles relevantes de la organizacion de servicios relativos a los servicios
proporcionados por la entidad usuaria. Si se ha emitido un informe tipo 1 o tipo 2, el auditor de la
entidad usuaria puede recurrir al auditor de la entidad prestadora del servicio con el fin de que
aplique dichos procedimientos, puesto que ya existe una relacion entre el auditor de la entidad
prestadora del servicio y la organizacion de servicios. El auditor de la entidad usuaria que recurra
al trabajo de otro auditor puede encontrar orientaciones utiles en la NIA 600, ya que se refiere al
conocimiento de otro auditor (incluidas su independencia y su competencia profesional) y la
participacion en el trabajo de otro auditor de cara a la planificacién de la naturaleza, el momento de
realizacion y la extensién de dicho trabajo, y a la evaluacion de la suficiencia y adecuacién de la
evidencia de auditoria obtenida.

Utilizacion de un informe tipo 1 o tipo 2 para sustentar el conocimiento del auditor de la entidad usuaria
sobre la organizacion de servicios (Ref.: Apartados 13-14)

A22. Un informe tipo 1 o tipo 2, junto con informacién sobre la entidad usuaria, puede facilitar al auditor

de la entidad usuaria la obtencion de conocimiento de:

(@) Los aspectos de los controles de la organizacion de servicios que pueden afectar al
procesamiento de las transacciones de la entidad usuaria, incluida la utilizacion de
organizaciones de servicios subcontratadas.

(b) El flujo de transacciones significativas de la organizacién de servicios, para determinar los
puntos de dicho flujo de transacciones en los que podrian producirse incorrecciones
materiales en los estados financieros de la entidad usuaria.

(c) Los objetivos de control de la organizacion de servicios que son relevantes para las
afirmaciones de los estados financieros de la entidad usuaria; y

(d) Silos controles de la organizacién de servicios se han disefiado e implementado de forma
apropiada para prevenir o detectar y corregir errores de procesamiento que podrian dar lugar
a incorrecciones materiales en los estados financieros de la entidad usuaria.

Un informe tipo 1 o tipo 2 puede facilitar al auditor de la entidad usuaria la obtencién de
conocimiento suficiente con el fin de identificar y valorar los riesgos de incorreccion material. Un
informe tipo 1, sin embargo, no proporciona evidencia alguna de la eficacia operativa de los
controles relevantes.
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Respuestas a los riesgos valorados de incorreccion material

Pruebas de controles

A29.

A30.

La NIA 330, en determinadas circunstancias, requiere al auditor de la entidad usuaria que disefie y
aplique pruebas de controles para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada con
respecto a la eficacia operativa de controles—+elevantes: En el contexto de la organizacién de
servicios, este requerimiento se aplica cuando:

Si no dispone de un informe tipo 2, el auditor de la entidad usuaria puede contactar con la
organizacioén de servicios, a través de la entidad usuaria, para solicitar que se contrate a un auditor
de servicios que proporcione un informe tipo 2 en el que se incluyan pruebas de la eficacia
operativa de los controles relevantes, o el auditor de la entidad usuaria puede, asimismo, recurrir a
otro auditor con el fin de que aplique procedimientos en la organizacion de servicios para
comprobar la eficacia operativa de dichos controles. El auditor de la entidad usuaria puede,
asimismo, visitar la organizacién de servicios y realizar pruebas de controles relevantes, si la
organizacion de servicios presta su conformidad. Las valoraciones del riesgo que efectua el auditor
de la entidad usuaria se basan en la evidencia proporcionada por el trabajo del otro auditor,
combinada con la proporcionada por sus propios procedimientos.

Utilizacién de un informe tipo 2 como evidencia de auditoria de que los controles de la organizacion de
servicios estan funcionando eficazmente.

A33.

A34.

A309.

También puede resultar necesario que el auditor de la entidad usuaria obtenga evidencia adicional
sobre cambios significativos en los controles relevantes de la organizacion de servicios fuera del
periodo cubierto por el informe tipo 2, o que decida aplicar procedimientos de auditoria adicionales.
Entre los factores relevantes para determinar la evidencia de auditoria adicional que se debe
obtener sobre los controles de la organizacién de servicios aplicados fuera del periodo cubierto por
el informe del auditor de la organizacion de servicios pueden incluirse:

o La eficacia del entorno de control y el proceso de la entidad usuaria para dar seguimiento al

sistema de control interno el-seguimiento-de-los-controles-de-la-entidad-usuaria.

Puede obtenerse evidencia de auditoria adicional, por ejemplo, ampliando las pruebas de controles
al periodo restante o realizando pruebas al proceso para dar seguimiento del sistema de control

interno sebre-el-seguimiento-de-loscontroles de la entidad usuaria.

Se requiere que el auditor de la entidad usuaria comunique oportunamente por escrito, a la
direccion y a los responsables del gobierno de la entidad, las deficiencias significativas
identificadas durante la realizacién de la auditoria.” Asimismo, se requiere que el auditor de la
entidad usuaria comunique a la direcciéon, oportunamente y a un nivel de responsabilidad
adecuado, otras deficiencias en el control interno identificadas durante la realizacién de la auditoria
gue, segln su juicio profesional, tengan la suficiente importancia como para merecer la atencion
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. ., 12 . . . . . Lo
de la direccion. Las cuestiones que el auditor de la entidad usuaria puede identificar durante la
realizacion de la auditoria y comunicar a la direccion o a los responsables del gobierno de la
entidad incluyen:

e Cualquier control dentro del proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de control

interno seguimiento-delos—controles que la entidad usuaria podria implementar, incluidos los

identificados como consecuencia de la obtencién de un informe tipo 1 o tipo 2;

NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados

Introduccién
€) Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor, en una
auditoria de estados financieros, de diseflar e implementar respuestas a los riesgos de
incorreccién material identificados y valorados por el auditor de conformidad con la NIA 315
(Revisada 2019).105

Fecha de entrada en vigor

2. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del martes, 15 de diciembre de 2009.

Objetivo

3. El objetivo del auditor es obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a los
riesgos valorados de incorreccion material mediante el disefio e implementacion de respuestas
adecuadas a dichos riesgos.

Definiciones

4, A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a continuacion:

(&) Procedimiento sustantivo: procedimiento de auditoria disefiado para detectar incorrecciones
materiales en las afirmaciones. Los procedimientos sustantivos comprenden:

(i) pruebas de detalle (de tipos de transacciones, saldos contables e informacion a revelar);
y

(i) procedimientos analiticos sustantivos.

(b) Prueba de controles: procedimiento de auditoria disefiado para evaluar la eficacia operativa
de los controles en la prevencién o en la deteccién y correccion de incorrecciones materiales
en las afirmaciones.

Requerimientos

105 NIA 315 (Revisada 2019), Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante-el-conocimiento-dela
entidad-y-de-su-entorno:
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Respuestas globales

5. El auditor disefiara e implementara respuestas globales para responder a los riesgos valorados de
incorreccién material en los estados financieros. (Ref.: Apartados A1—-A3)

Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de incorreccion material en
las afirmaciones

6. El auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria posteriores cuya naturaleza, momento
de realizacion y extension estén basados en los riesgos valorados de incorreccién material en las
afirmaciones y respondan a dichos riesgos. (Ref.: Apartados A4—A8; A42-A52)

7. Para el disefio de los procedimientos de auditoria posteriores que han de ser aplicados, el auditor:

(@) Considerara los motivos de la valoracion otorgada al riesgo de incorrecciéon material en las
afirmaciones para cada tipo significativo de transaccion, saldo contable e informacién a
revelar, incluyendo:

0) La probabilidad y magnitud de que exista una incorreccion material debido a las
caracteristicas especificas del correspondiente tipo significativo de transaccién, saldo
contable o informacion a revelar (es decir, el riesgo inherente) y

(i)  Si en la valoracién del riesgo se han tenido en cuenta los controles relevantes gque
abordan el riesgo de incorreccion material (es decir, el riesgo de control), siendo
entonces necesario que el auditor obtenga evidencia de auditoria para determinar si
los controles operan eficazmente (es decir, el auditor tiene-previsto-confiaren planea
probar la eficacia operativa de los controles para la determinacion de la naturaleza,
momento de realizacion y extension de los procedimientos sustantivos), y (Ref.:
Apartados A9—A18)

(b) Obtendra evidencia de auditoria mas convincente cuanto mayor sea la valoracién del riesgo
realizada por el auditor. (Ref.: Apartado A19)
Pruebas de controles

8. El auditor disefiara y realizar4 pruebas de controles con el fin de obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los controles—+relevantes si:

(&) La valoracion de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones realizada por el
auditor comporta la expectativa de que los controles estén operando eficazmente (es decir,
para la determinacion de la naturaleza, momento de realizaciéon y extensién de los

procedimientos sustantivos, el auditor tiene—previsto—confiar—en planea probar la eficacia
operativa de los controles); o

(b) Los procedimientos sustantivos por si mismos no pueden proporcionar evidencia de
auditoria suficiente y adecuada en las afirmaciones. (Ref.: Apartados A20—A24)

9. En el disefio y aplicacion de pruebas de controles, el auditor obtendra evidencia de auditoria méas
convincente cuanto mas confie en la eficacia de un control. (Ref.: Apartado A25)

Naturaleza y extension de las pruebas de controles

10. Para el disefio y aplicacién de pruebas de controles, el auditor:
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(@)

(b)

Realizara indagaciones en combinacién con otros procedimientos de auditoria, con el fin de
obtener evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los controles, asi como:

@ La manera en que se hayan aplicado los controles en los momentos relevantes a lo
largo del periodo sometido a auditoria;

(i)  La congruencia con la que se hayan aplicado, y

(i) Las personas que los hayan aplicado y los medios utilizados. (Ref.: Apartados A26-
A29a)

En la medida que no se haya abordado ya, determinara si los controles que van a ser
probados dependen de otros controles (controles indirectos) y, en este caso, si es necesario
obtener evidencia de auditoria que corrobore la eficacia operativa de dichos controles
indirectos. (Ref.: Apartados A30-A31)

Momento de realizacion de las pruebas de controles

11.

El auditor realizara pruebas sobre los controles en lo que respecta al momento concreto, o a la
totalidad del periodo en relacion con el cual tiene previsto confiar en dichos controles, sin perjuicio
de lo dispuesto en los apartados 12 y 15 siguientes, con el fin de obtener una base adecuada para
la confianza prevista por el auditor. (Ref.: Apartado A32)

Utilizacién de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio

12.

Si el auditor obtiene evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los controles durante un
periodo intermedio, el auditor:

(A)

(b)

Obtendra evidencia de auditoria sobre los cambios significativos en dichos controles con
posterioridad al periodo intermedio; y

Determinara la evidencia de auditoria adicional que debe obtenerse para el periodo restante.
(Ref.: Apartados A33—A34)

Utilizacion de la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores

13.

Para determinar si es adecuado utilizar la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores
sobre la eficacia operativa de los controles y, de ser asi, para determinar el tiempo que puede
transcurrir antes de realizar nuevamente pruebas sobre un control, el auditor considerara lo
siguiente:

(@)

b)

(©)
(d)

La eficacia de otros elementos componentes del_sistema del control interno de la entidad,
incluidos el entorno del control, el proceso de la entidad para dar sequimiento al sistema de
les controles y el proceso de valoracion del riesgo por la entidad;

Los riesgos originados por las caracteristicas del control, incluido su caracter manual o
automatico;

La eficacia de los controles generales de las tecnologias de la informacién (TI);

La eficacia del control y su aplicacion por la entidad, incluida la naturaleza y extensién de las
desviaciones en la aplicacion del control detectadas en auditorias anteriores, asi como si se
han producido cambios de personal que afecten de forma significativa a la aplicacion del
control;
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(e) Si la ausencia de cambio en un control concreto supone un riesgo debido a que las
circunstancias han cambiado; y

)] Los riesgos de incorreccidon material y el grado de confianza en el control. (Ref.: Apartado
A35)

Si el auditor tiene previsto utilizar evidencia de auditoria procedente de una auditoria anterior sobre la
eficacia operativa de controles especificos, determinara que dicha evidencia sigue siendo relevante y
fiable mediante la obtencién de evidencia de auditoria sobre si se han producido cambios significativos
en dichos controles con posterioridad a la auditoria anterior. El auditor obtendra tal evidencia
combinando las indagaciones con procedimientos de observacion o inspeccion, con el fin de confirmar
el conocimiento de dichos controles especificos, y:

(&) Sise han producido cambios que afectan a la continuidad de la relevancia de la evidencia de
auditoria procedente de la auditoria anterior, el auditor realizara pruebas sobre los controles
en la auditoria actual. (Ref.: Apartado A36)

(b)  Si no se han producido tales cambios, el auditor probara los controles al menos en una de
cada tres auditorias, realizando pruebas sobre algunos controles en cada auditoria para
evitar la posibilidad de que se prueben en un solo periodo de auditoria todos los controles en
los que tenga previsto confiar y no se realice prueba alguna en los dos periodos de auditoria
subsiguientes. (Ref.: Apartados A37—A39)

Controles sobre riesgos significativos

15.

Cuando el auditor tenga-previsto pretenda confiar en los controles sobre un riesgo que considere
significativo, realizara pruebas sobre dichos controles en el periodo actual.

Evaluacion de la eficacia operativa de los controles

16.

17.

Para la evaluacion de la eficacia operativa de los controles relevantes en los que el auditor tiene la
intencién de confiar, el auditor evaluara si las incorrecciones que se han detectado mediante los
procedimientos sustantivos indican que los controles no estan funcionando eficazmente. Sin
embargo, la ausencia de incorrecciones detectadas mediante procedimientos sustantivos no
constituye evidencia de auditoria de que los controles relacionados con la afirmaciéon que son
objeto de pruebas sean eficaces. (Ref.: Apartado A40)

Si se detectan desviaciones en los controles en los que tiene previsto confiar, el auditor realizara
indagaciones especificas para comprender dichas desviaciones y sus consecuencias potenciales,
y determinara si: (Ref.: Apartado A41)

(&) Las pruebas de controles que se han realizado proporcionan una base adecuada para
confiar en los controles;

(b)  Son necesarias pruebas de controles adicionales; o

(c) Resulta necesario responder a los riesgos petenciales de incorreccion material mediante
procedimientos sustantivos.

Procedimientos sustantivos
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Con independencia de los riesgos valorados de incorreccion material, el auditor disefiara y aplicara
procedimientos sustantivos para cada tipo de transaccioén, saldo contable e informacion a revelar
gue resulte material. (Ref.; Apartados A42—A47)

El auditor considerara si deben aplicarse procedimientos de confirmacién externa a modo de
procedimientos sustantivos de auditoria. (Ref.: Apartados A48—A51)

Procedimientos sustantivos relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros

20.

Los procedimientos sustantivos del auditor incluirdn los siguientes procedimientos de auditoria
relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros:

(@ Comprobacién de la concordancia o conciliacion de la informacion de los estados financieros
con los registros contables de los que se obtienen, incluida la comprobacion de la
concordancia o conciliacion de la informacion de las revelaciones, tanto si esa informacion
se ha obtenido del mayor y de los auxiliares como al margen de ellos, y

(b) Examen de los asientos del diario y de otros ajustes materiales realizados durante el
proceso de preparacion de los estados financieros. (Ref.: Apartado A52)

Procedimientos sustantivos que responden a riesgos significativos

21.

Si el auditor ha determinado que un riesgo valorado de incorreccién material en las afirmaciones
es un riesgo significativo, aplicard los procedimientos sustantivos que respondan de forma
especifica a dicho riesgo. Cuando la forma de enfocar un riesgo significativo consista Unicamente
en procedimientos sustantivos, dichos procedimientos incluiran pruebas de detalle. (Ref.: Apartado
A53)

Momento de realizacion de los procedimientos sustantivos

22,

23.

Si los procedimientos sustantivos se aplican en una fecha intermedia, el auditor cubrira el periodo
restante mediante la aplicacion de:

(@ Procedimientos sustantivos, combinados con pruebas de controles para el periodo que resta, o

(b) Si el auditor determina que resulta suficiente, Unicamente procedimientos sustantivos
adicionales,

gue proporcionen una base razonable para hacer extensivas las conclusiones de la auditoria
desde la fecha intermedia hasta el cierre del periodo (Ref.: Apartados A54—A57)

Cuando se detecten en una fecha intermedia incorrecciones que el auditor no esperaba en su
valoracion de los riesgos de incorreccién material, el auditor evaluara si resulta necesario modificar
la correspondiente valoracién del riesgo y la naturaleza, el momento de realizacion o la extension
planificados de los procedimientos sustantivos planificados que cubren el periodo restante. (Ref.:
Apartado A58)

Adecuacién de la presentacion de los estados financieros

24,

El auditor aplicara procedimientos de auditoria para evaluar si la presentacién global de los
estados financieros es conforme con el marco de informacion financiera aplicable. Al realizar esta
evaluacion, el auditor considerara si los estados financieros se presentan de un modo que refleja
adecuadamente:
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¢ La clasificacion y la descripcion de la informacion financiera y de las transacciones, hechos y
condiciones subyacentes, y

e La presentacion, estructura y contenido de los estados financieros. (Ref.; Apartado A59)

Evaluacion de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria

25.

26.

27.

Sobre la base de los procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de auditoria obtenida,
el auditor evaluara, antes de que termine la auditoria, si la valoracibn de los riesgos de
incorreccion material en las afirmaciones sigue siendo adecuada. (Ref.: Apartados A60—A61)

El auditor concluird si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada. Para formarse
una opinién, el auditor considerara toda la evidencia de auditoria relevante, independientemente
de si parece corroborar o contradecir las afirmaciones contenidas en los estados financieros. (Ref.:
Apartado A62)

Si el auditor no ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada sebre-una relativa a una
afirmacion relevante sobre un tipo de transaccion, saldo contable o informacién a revelar material
de-los—estadosfinancieros, intentard obtener més evidencia de auditoria Si el auditor no puede
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada, expresara una opinién con salvedades o
denegara la opinién sobre los estados financieros.

Documentaciéon

28.

29.

30.

. . ., ., . , 106
El auditor incluird en la documentacién de auditoria:

(&) Las respuestas globales frente a los riesgos valorados de incorreccion material en los
estados financieros y la naturaleza, momento de realizacion y extension de los
procedimientos de auditoria posteriores aplicados;

(b) Laconexion de dichos procedimientos con los riesgos valorados en las afirmaciones; y

(c) Los resultados de los procedimientos de auditoria, incluidas las conclusiones cuando éstas
no resulten claras. (Ref.: Apartado A63)

Si el auditor planifica utilizar evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores sobre la
eficacia operativa de los controles, en la documentacion de auditoria incluira las conclusiones
alcanzadas sobre la confianza en los controles sobre los que se realizaron pruebas en una
auditoria anterior.

La documentacién de auditoria demostrard que la informacién de los estados financieros
concuerda o ha sido conciliada con los registros contables que la sustentan, incluida la
comprobacion de la concordancia o conciliacion de la informacién a revelar, tanto si esa
informacion se obtiene del mayor y de los auxiliares como al margen de ellos.

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas

Respuestas globales (Ref.: Apartado 5)

106

NIA 230, Documentacion de auditoria, apartados 8-11 y A6.
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Las respuestas globales a los riesgos valorados de incorreccion material en los estados financieros
pueden consistir en:

o Insistir ante el equipo del encargo en la necesidad de mantener el escepticismo profesional.

¢ Asignar empleados con mayor experiencia o con cualificaciones especificas o recurrir a expertos.

¢ Propercionar-mas-supervision_Cambios en la naturaleza, el momento de realizacion y extension

de la direccién y supervision de los miembros del equipo del encargo y la revision del trabajo
realizado.

e Incorporar elementos adicionales de imprevisibilidad en la selecciéon de los procedimientos de
auditoria posteriores que se vayan a realizar.

e Cambios en la estrategia global de auditoria de conformidad con la NIA 300, o los
procedimientos de auditoria planificados, y pueden incluir cambios en:

o La determinacién del auditor de la importancia relativa_para la ejecucion del trabajo de
conformidad con la NIA 320.

o Los planes del auditor para probar la eficacia operativa de los controles y lo persuasivo
de la evidencia de auditoria necesaria para respaldar la confianza planificada en la
eficacia operativa de los controles, particularmente cuando se identifican deficiencias en
el entorno de control o en las actividades de seguimiento de la entidad.

o La naturaleza, momento de realizacion y extension de los procedimientos sustantivos.
Por ejemplo, puede ser apropiado realizar procedimientos sustantivos en o cerca de la
fecha de los estados financieros cuando el riesgo de incorreccibn material se evalla

como mayaor.

El conocimiento del entorno de control por el auditor afecta a la valoracion que hace de los riesgos
de incorrecciéon material en los estados financieros y, por lo tanto, a sus respuestas globales. Un
entorno de control eficaz puede permitirle tener mas confianza en el control interno y en la
fiabilidad de la evidencia de auditoria generada internamente por la entidad, permitiéndole, por
ejemplo, aplicar procedimientos de auditoria en una fecha intermedia en vez de aplicarlos al cierre
del periodo. Sin embargo, las deficiencias en el entorno de control tienen el efecto opuesto. El
auditor puede responder a un entorno de control ineficaz, por ejemplo:

e Mediante la aplicaciéon de un mayor nimero de procedimientos de auditoria al cierre del periodo
que en una fecha intermedia.

e A través de la obtencién de evidencia de auditoria mas amplia a partir de procedimientos
sustantivos.

e Incrementando el nimero de ubicaciones que deben incluirse en el alcance de la auditoria.

En consecuencia, estas consideraciones tienen una incidencia significativa en el enfoque general
del auditor, llevandole, por ejemplo, a poner el énfasis en procedimientos sustantivos (enfoque
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sustantivo) o a aplicar un enfoque que utilice tanto pruebas de controles como procedimientos
sustantivos (enfoque combinado).

Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de incorreccién material en
las afirmaciones

Naturaleza, momento de realizacion y extensién de los procedimientos de auditoria posteriores

(Ref.:
A4,

A5.

A6.

A7.

A8.

Apartado 6)

La valoracion por el auditor de los riesgos identificados de incorreccion material en las afirmaciones
sirve de base para la consideracion del enfoque de auditoria adecuado relativo al disefio y aplicacion de
los procedimientos de auditoria posteriores. Por ejemplo, el auditor puede determinar que:

(@) Solo puede conseguir una respuesta eficaz al riesgo valorado de incorreccion material en
una determinada afirmacion mediante la realizacién de pruebas de controles;

(b) En el caso de determinadas afirmaciones resulta adecuado realizar Unicamente procedimientos
sustantivos y, en consecuencia, el auditor excluye el efecto de los controles de la valoracién del
riesgo de incorreccién material cerrespondiente-valoracién-deltiesgo. Esto se puede producir

porque §| O alda dim .

un riesgo para el cual los procedimientos sustantivos por si solos no pueden proporcionar
evidencia de auditoria suficiente y adecuada vy, por lo tanto, no se requiere gue pruebe la eficacia
operativa de los controles. la—aplicacién-de-pruebas-de-controles-no-resultaria—eficiente-y; Een
consecuencia, el auditor puede planear no probar ne—tiene—previsto—confia—en la eficacia

operativa de los controles para determinar la naturaleza, el momento de realizacion y la
extension de los procedimientos sustantivos; o

(c) Resulta eficaz un enfoque combinado, en el que se utilizan pruebas de controles vy
procedimientos sustantivos.

El auditor no necesita disefiar y realizar procedimientos de auditoria posteriores cuando la
valoracion del riesgo de incorreccién material esté por debajo del nivel aceptablemente bajo. Sin
embargo, como requiere el apartado 18, e independientemente del enfoque seleccionado y del
riesgo valorado de incorreccidn material, el auditor disefia y aplica procedimientos sustantivos para
cada tipo de transaccion, saldo contable e informacion a revelar que resulten materiales.

La naturaleza de un procedimiento de auditoria se refiere a su objeto (es decir, prueba de controles o
procedimiento sustantivo) y a su tipo (es decir, inspeccién, observacién, indagacion, confirmacion,
recélculo, reejecucion o procedimiento analitico). La naturaleza de los procedimientos de auditoria es
fundamental para responder a los riesgos valorados.

El momento de realizacién de un procedimiento de auditoria se refiere al momento en el que se
aplica, o al periodo o fecha al que corresponde la evidencia de auditoria.

La extension de un procedimiento de auditoria se refiere al volumen cuantitativo de lo que ha de
realizarse, por ejemplo, el tamafio de la muestra o el nimero de observaciones de una-actividad-de
control.

El disefio y la aplicacién de procedimientos de auditoria posteriores cuya naturaleza, momento de
realizacion y extension se basan en los riesgos valorados de incorreccion material en las
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afirmaciones y responden a ellos, proporcionan una correspondencia clara entre los
procedimientos de auditoria posteriores y la valoracién del riesgo.

Respuesta a los riesgos valorados en las afirmaciones (Ref.: Apartado 7(a))

Naturaleza

A9.

Al0.

La NIA 315 (Revisada 2019) requiere gque la valoracion del auditor de los riesgos de incorreccion
material en las afirmaciones se realiza al valorar el riesgo inherente y el riesgo de control. El
auditor valora el riesgo inherente al evaluar la probabilidad y la magnitud de una incorreccién
tomando en cuenta como y el grado en que los factores de riesgo inherente afectan la
susceptibilidad a incorreccién _en las afirmaciones relevantes.l®’” Los riesgos valorados por el
auditor,_incluidas las razones de esos riesqos valorados, pueden afectar tanto a los tipos de
procedimientos de auditoria que seran aplicados como a su combinacién. Por ejemplo, cuando el
riesgo valorado es alto, ademas de inspeccionar el documento correspondiente, el auditor puede
confirmar la integridad de los términos de un contrato con la otra parte. Ademas, para algunas
afirmaciones, determinados procedimientos de auditoria pueden resultar mas adecuados que
otros. Por ejemplo, en relacién con los ingresos, las pruebas de controles pueden responder mejor
al riesgo valorado de incorreccion material de la afirmacion de integridad, mientras que los
procedimientos sustantivos pueden responder mejor al riesgo valorado de incorreccién material de
la afirmacién de ocurrencia.

Los motivos de la valoracion asignada a un riesgo son relevantes para la determinacién de la
naturaleza de los procedimientos de auditoria. Por ejemplo, si un riesgo se valora como “mas bajo”
debido a las caracteristicas especificas de un tipo de transacciones sin considerar los controles
correspondientes, entonces el auditor puede resolver que aplicar Unicamente procedimientos
analiticos sustantivos proporciona evidencia de auditoria suficiente y adecuada. Por el contrario, si
el riesgo se valora como “mas bajo” debido a que el auditor planea probar la eficacia operativa de
los controles internes, y el auditor tiene previsto basar los procedimientos sustantivos en esa
valoracion baja, entonces realizara pruebas sobre dichos controles, como requiere el apartado
8(a). Este puede ser el caso, por ejemplo, si se trata de un tipo de transacciones con
caracteristicas razonablemente uniformes y no complejas, que son procesadas y controladas de
forma rutinaria por el sistema de informacion de la entidad.

Momento de realizacién

All.

El auditor puede realizar pruebas de controles o procedimientos sustantivos en una fecha intermedia o
al cierre del periodo. Cuanto mayor sea el riesgo de incorreccién material, mayor sera la probabilidad
de que el auditor decida que es mas eficaz aplicar procedimientos sustantivos mas cercanos al cierre
del periodo, o en la fecha de dicho cierre, en lugar de en una fecha anterior, o aplicar procedimientos de
auditoria sin previo aviso 0 en momentos imprevistos (por ejemplo, realizando procedimientos de
auditoria en ubicaciones seleccionadas sin previo aviso). Esto es especialmente relevante cuando se
trata de considerar la respuesta a los riesgos de fraude. Por ejemplo, el auditor puede concluir que,
cuando se han identificado riesgos de incorreccién intencionada o de manipulacion, no son eficaces los
procedimientos de auditoria que hacen extensivas al cierre del periodo las conclusiones de auditoria
obtenidas en una fecha intermedia.

107

NIA 315 (Revisada 2019), apartados 31y 34.
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Por otro lado, la aplicacién de procedimientos de auditoria antes del cierre del periodo puede
facilitar al auditor la identificacién de cuestiones significativas en una fase temprana de la auditoria
y, por consiguiente, su resolucién con la ayuda de la direccién o el desarrollo de un enfoque de
auditoria eficaz para tratar dichas cuestiones.

Adicionalmente, ciertos procedimientos de auditoria solo pueden aplicarse al cierre o después del
cierre del periodo. Por ejemplo:

e Comprobacion de la concordancia o conciliacion de la informacion de los estados financieros con
los registros contables de los que se obtienen, incluida la comprobacion de la concordancia o
conciliacién de las revelaciones, tanto si esa informacion se ha obtenido del mayor y de los
auxiliares como al margen de ellos,

e El examen de los ajustes realizados durante el proceso de preparacion de los estados
financieros, y

¢ Los procedimientos para responder al riesgo de que, al cierre del periodo, la entidad pueda haber
celebrado contratos de ventas impropios o puedan existir transacciones que no se hayan
finalizado.

Al4. Los factores relevantes adicionales que influyen en la consideracion por el auditor del momento de
realizacion de los procedimientos de auditoria incluyen los siguientes:

e El entorno de control.

o La fecha en que la informacion relevante esta disponible (por ejemplo, los ficheros electronicos
pueden posteriormente borrarse o los procedimientos que se quieren observar tienen lugar sélo
en ciertos momentos).

e La naturaleza del riesgo (por ejemplo, si existe un riesgo de sobrevaloracién de ingresos
mediante la creacion a posteriori de contratos de venta falsos con el fin de cumplir expectativas
de beneficios, es posible que el auditor quiera examinar los contratos disponibles en la fecha de
cierre del periodo).

¢ El periodo o fecha a que se refiere la evidencia de auditoria.

e El momento de la preparacion de los estados financieros, en especial de la informacion a revelar
que proporciona explicaciones adicionales sobre cantidades registradas en el estado de situacién
financiera, el estado del resultado global, el estado de cambios en el patrimonio neto o en el
estado de flujos de efectivo.

Extension

Al15. La extension de un procedimiento de auditoria que se estima necesario se determina tras

considerar la importancia relativa, el riesgo valorado y el grado de seguridad que tiene previsto
alcanzar el auditor. Cuando es necesaria una combinacién de procedimientos para alcanzar un
solo objetivo, la extensién de cada procedimiento se examina por separado. En general, la
extension de los procedimientos de auditoria se amplia a medida que aumenta el riesgo de
incorreccion material. Por ejemplo, en respuesta al riesgo valorado de incorreccién material debida
a fraude, puede resultar adecuado incrementar el tamafio de las muestras o aplicar procedimientos
analiticos sustantivos mas detallados. Sin embargo, incrementar la extensién de un procedimiento
de auditoria solo resulta eficaz si el procedimiento en si es relevante para ese riesgo especifico.
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A16. La utilizacion de Técnicas de Auditoria Asistidas por Ordenador (TAAO) puede permitir la realizacion de
pruebas mas extensas sobre transacciones electronicas y ficheros contables, las cuales pueden
resultar de utilidad cuando el auditor decide modificar la extensién de las pruebas, por ejemplo, en
respuesta a los riesgos de incorreccion material debida a fraude. Dichas técnicas pueden emplearse
para seleccionar las transacciones de la muestra a partir de los archivos electrénicos clave, para
clasificar transacciones con caracteristicas especificas o para realizar pruebas sobre el total de la
poblacién, en lugar de hacerlo sobre una muestra.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

Al7. En las auditorias de entidades del sector publico, el mandato de auditoria y cualesquiera otros
requerimientos de auditoria especiales pueden afectar a la consideracion por el auditor de la
naturaleza, momento de realizacion y extension de los procedimientos de auditoria posteriores.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

Al18. En el caso de entidades muy pequefias, puede ocurrir que el auditor sélo identifique un nimero
reducido de actividades de controles, o que el grado en que la entidad ha documentado su
existencia o su funcionamiento sea limitado. En estos casos, puede resultar mas eficiente para el
auditor aplicar procedimientos de auditoria posteriores que sean principalmente procedimientos
sustantivos. Sin embargo, en algunos casos poco frecuentes la ausencia de actividades—de
controles o de etres componentes del sistema de control interno puede hacer imposible obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Riesgo valorado mas alto (Ref.: Apartado 7(b))

A19. Al obtener evidencia de auditoria mas convincente, debido a una valoracién mas alta del riesgo, el
auditor puede incrementar la cantidad de evidencia u obtener evidencia que sea mas relevante o
fiable, por ejemplo, poniendo més énfasis en la obtencién de evidencia de terceros o mediante la
obtencién de evidencia corroborativa procedente de varias fuentes independientes.

Pruebas de controles
Disefio y aplicacién de pruebas de controles (Ref.: Apartado 8)

A20. Las pruebas de controles se realizan sélo sobre aquellos controles que el auditor haya
considerado adecuadamente diseflados para prevenir, 0 para detectar y corregir, una incorreccion
material en una afirmacién relevante, y el auditor planea probar esos controles. Si se utilizaron
controles sustancialmente diferentes en distintos momentos durante el periodo que se audita, cada
uno se considera de forma separada.

A21. La realizaciébn de pruebas sobre la eficacia operativa de los controles no es lo mismo que la
obtencién de conocimiento y la evaluacién de su disefio e implementacidon. Sin embargo, se
utilizan los mismos tipos de procedimientos de auditoria. En consecuencia, es posible que el
auditor decida que resulta eficiente probar la eficacia operativa de los controles al mismo tiempo
que se evalla su disefio y se determina si han sido implementados.

A22. Por otra parte, aunque es posible que algunos procedimientos de valoracién del riesgo no hayan
sido especificamente disefiados como pruebas de controles, pueden, no obstante, proporcionar
evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los controles y, consecuentemente, ser
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utilizados como pruebas de controles. Por ejemplo, los procedimientos de valoracién del riesgo
pueden haber incluido lo siguiente:

¢ Indagaciones sobre la utilizacion de presupuestos por parte de la direccién.

¢ Observacion de las comparaciones realizadas por la direccion entre los gastos mensuales
presupuestados y reales.

e Inspeccién de informes relativos a la investigaciébn de desviaciones entre las cantidades
presupuestadas y reales.

Dichos procedimientos de auditoria proporcionan conocimiento sobre el disefio de las politicas
presupuestarias de la entidad y sobre su implementacién, pero también pueden proporcionar
evidencia de auditoria sobre la eficacia de las politicas de presupuestacion para impedir o detectar
incorrecciones materiales en la clasificacion de gastos.

Ademas, el auditor puede disefiar una prueba de controles que se realice al mismo tiempo que una
prueba de detalle sobre la misma transaccién. Aunque el propdsito de una prueba de controles
difiere del de una prueba de detalle, ambos pueden cumplirse de forma simultdnea mediante la
realizacion de una prueba de controles y de una prueba de detalle sobre la misma transaccion, lo
gue también se conoce como prueba de doble propdsito. Por ejemplo, el auditor puede disefiar y
evaluar los resultados de una prueba que consista en examinar una factura con el fin de
determinar si ha sido aprobada y de proporcionar evidencia de auditoria sustantiva sobre una
transaccion. Una prueba de doble propdsito se disefia y evalla considerando cada propoésito de la
prueba de forma separada.

En algunos casos, puede resultar imposible para el auditor disefiar procedimientos sustantivos
eficaces que, por si solos, proporcionen evidencia de auditoria suficiente y adecuada relativa a las
afirmaciones.'® Esto puede ocurrir cuando una entidad lleva a cabo sus actividades utilizando Tl y
no prepara o conserva documentacion de las transacciones distinta a la del sistema de TI. En
estos casos, el apartado 8(b) requiere que el auditor realice pruebas sobre los controles relevantes
gue aborden el riesgo para el cual los procedimientos sustantivos por si solos no pueden
proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Evidencia de auditoria y confianza prevista (Ref.: Apartado 9)

A25.

Cuando el enfoque adoptado consiste principalmente en la realizacion de pruebas de controles, y
especialmente cuando no es posible o factible la obtencién de evidencia de auditoria suficiente y
adecuada unicamente a partir de procedimientos sustantivos, se puede intentar conseguir un
mayor grado de seguridad sobre la eficacia operativa de los controles.

Naturaleza y extension de las pruebas de controles

Otros procedimientos de auditoria combinados con la indagacion (Ref.: Apartado 10(a))

A26.

La indagacion, por si sola, no es suficiente para probar la eficacia operativa de los controles. Por
consiguiente, se aplican otros procedimientos de auditoria junto con la indagacién. A este
respecto, es posible que la indagacién combinada con la inspecciéon o con la reejecucion pueda
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NIA 315 (Revisada 2019), apartado 33.30
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proporcionar un grado de seguridad mayor que la combinacién de la indagacion y la observacion,
puesto que una observacion es pertinente so6lo en el momento en que se realiza.

La naturaleza de un determinado control influye en el tipo de procedimiento requerido para obtener
evidencia de auditoria sobre si dicho control ha estado funcionando eficazmente. Por ejemplo, si
existe documentacion que pone de manifiesto la eficacia operativa, el auditor puede decidir
inspeccionarla para obtener evidencia de auditoria sobre dicha eficacia. Sin embargo, en el caso
de otros controles es posible que no se disponga de documentacion o que ésta no sea relevante.
Por ejemplo, es posible que no exista documentacion sobre el funcionamiento en el caso de
algunos factores del entorno de control, tales como la asignacién de autoridad y responsabilidad, o
de algunos tipos de actividades-de controles, tales como controles automatizados las-actividades
de-control-realizadas-mediante-ordenador. En estas circunstancias, la evidencia de auditoria sobre
la eficacia operativa puede obtenerse mediante indagacion combinada con otros procedimientos
de auditoria, tales como la observacion o la utilizacion de TAAO (técnicas de auditoria asistidas
por ordenador).

Extension de las pruebas de controles

A28.

A29.

Cuando sea necesaria evidencia de auditoria mas convincente con respecto a la eficacia de un
control, puede resultar adecuado ampliar la extensién de las pruebas de control. Ademas del grado
de confianza en los controles, entre los aspectos que el auditor puede considerar para determinar
la extensién de las pruebas de controles se incluyen las siguientes:

¢ La frecuencia con la que la entidad ha llevado a cabo el control durante el periodo.

¢ El tiempo durante el periodo de auditoria en el que el auditor confia en la eficacia operativa del
control.

¢ El porcentaje esperado de desviacion de un control.

¢ La relevancia y fiabilidad de la evidencia de auditoria a obtener con respecto a la eficacia operativa
del control relacionado con las afirmaciones.

e La medida en que la evidencia de auditoria se obtiene a partir de pruebas de otros controles
relacionados con las afirmaciones.

109 . . . .. .z
La NIA 5307 contiene orientaciones adicionales sobre la extension de las pruebas.

Debido a la congruencia inherente al procesamiento mediante Tl, puede que no sea nhecesario
ampliar la extension de las pruebas de los controles automatizados. Cabe suponer que un control
automatizado funcionara de manera congruente salvo que se modifique elpregrama la aplicacion
de Tl (incluyendo las tablas, los ficheros u otra informacion permanente utilizada por elpregrama la
aplicacién de TI). Una vez que el auditor determina que un control automatizado esta funcionando
segun lo previsto (lo cual podria hacerse cuando se implementa inicialmente el control o en alguna
otra fecha), puede considerar la posibilidad de realizar pruebas para determinar que el control
continda funcionando eficazmente. Estas pruebas pueden incluir probar los controles generales de

Tl relativas a la aplicacion de Tl la-determinacion-de-gue:

109

NIA 530, Muestreo de auditoria.
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A29a.De manera similar, el auditor puede realizar pruebas de controles que aborden los riesgos de
incorreccidén material relacionados con la integridad de los datos de la entidad, o la integridad y
exactitud de los informes generados por el sistema de la entidad, o para abordar los riesgos de
incorreccién _material para los que los procedimientos sustantivos por si solos no pueden
proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada. Estas pruebas de controles pueden
incluir pruebas de los controles generales de Tl que abordan las cuestiones del apartado 10(a).
Cuando este es el caso, es posible gue el auditor no necesite realizar ninguna prueba adicional
para obtener evidencia de auditoria sobre las cuestiones del apartado 10(a).

A29b. Cuando el auditor determina que un control general de Tl es deficiente, el auditor puede considerar
la naturaleza de los riesgos relacionados que surgen del uso de las TI, que fueron identificados de
conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019)!1° para proporcionar la base para el disefio. de los
procedimientos adicionales del auditor para abordar el riesqgo valorado de incorreccién material.
Dichos procedimientos pueden abordar la determinacion de si:

e Han ocurrido los riesgos relacionados que surgen de TI. Por ejemplo, si los usuarios tienen
acceso no autorizado a una aplicacion de Tl (pero no pueden acceder o modificar los registros
del sistema gue rastrean el acceso), el auditor puede inspeccionar los registros del sistema para
obtener evidencia de auditoria de que esos usuarios no accedieron a la aplicacion de Tl durante

el periodo.

o Existen controles generales de Tl alternativos o redundantes, o cualquier otro control, gue aborde
los riesgos relacionados que surgen del uso de TI. Si es asi, el auditor puede identificar dichos
controles (si aun no estan identificados) y por lo tanto evaluar su disefio, determinar que han sido
implementados vy realizar pruebas de su eficacia operativa. Por ejemplo, si un control general de
Tl relacionado con el acceso de los usuarios es deficiente, la entidad puede tener un control
alternativo mediante el cual la administracién de Tl revisa los informes de acceso de los usuarios
finales de manera oportuna. Las circunstancias en las que un control de aplicacion puede
abordar un riesgo gue surge del uso de Tl pueden incluir cuando la informacién que puede verse
afectada por la deficiencia del control general de Tl puede conciliarse con fuentes externas (por
ejemplo, un extracto bancario) o fuentes internas no afectadas por la deficiencia del control
general de Tl (por ejemplo, una aplicacion de Tl o fuente de datos separada).

Prueba de controles indirectos (Ref.: Apartado 10(b))

110 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(c)(i).

Péagina 167 de 209



A30.

MODIFICACIONES DE CONCORDANCIA Y EN CONSECUENCIA A OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

En algunas circunstancias, puede ser necesario obtener evidencia de auditoria que corrobore que
los controles indirectos funcionan eficazmente (por ejemplo, controles generales de TI). Como se
explica en los apartados A29 a A29b, los controles generales de Tl pueden haber sido
identificados de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) debido a su apoyo a la eficacia
operativa de los controles automatizados o debido a su apoyo para mantener la integridad de la
informacion utilizada en los informes financieros, incluidos los informes generados por el sistema.
El requerimiento del apartado 10(b) reconoce que el auditor puede haber probado ya, ciertos
controles indirectos para abordar las cuestiones del apartado 10(a). Perejemple;-cuando-el-auditor

Momento de realizacién de las pruebas de controles

Periodo previsto de confianza (Ref.: Apartado 11)

A32.

La evidencia de auditoria que se refiere sélo a una determinada fecha puede resultar suficiente para los
fines del auditor. Por ejemplo, cuando se realizan pruebas sobre los controles relativos al recuento
fisico de existencias de la entidad al cierre del periodo. Si, por el contrario, el auditor tiene previsto
confiar en un control a lo largo de un periodo, resultan convenientes pruebas que puedan proporcionar
evidencia de auditoria de que el control ha funcionado eficazmente en momentos relevantes de dicho
periodo. Dichas pruebas pueden incluir pruebas de controles en el proceso para dar seguimiento al

sistema de control interno sebre-elseguimiento-delos-controlesporparte de la entidad

Utilizacién de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio (Ref.: Apartado 12(b))

A33.

Entre los factores relevantes para la determinacién de la evidencia de auditoria adicional que es
necesario obtener sobre los controles que han estado funcionando en el periodo posterior a un
periodo intermedio, se incluyen:

¢ La significatividad de los riesgos valorados de incorreccion material en las afirmaciones.

e Los controles especificos sobre los que se realizaron pruebas durante el periodo intermedio, y
los cambios significativos en ellos desde que fueron probados, incluidos los cambios en el
sistema de informacion, en los procesos y en el personal.

¢ El grado en que se ha obtenido evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de dichos
controles.

¢ El periodo que resta hasta el cierre.

¢ La medida en que el auditor se propone reducir los procedimientos sustantivos posteriores sobre
la base de su confianza en los controles.

e E| entorno de control.
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Puede obtenerse evidencia de auditoria adicional, por ejemplo, ampliando las pruebas de controles al
periodo que resta hasta el cierre o probando el seguimiento de los controles por la entidad.

Utilizacién de la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores (Ref.: Apartado 13)

A35.

En ciertas circunstancias, la evidencia obtenida en auditorias anteriores puede proporcionar
evidencia de auditoria, siempre que el auditor realice procedimientos de auditoria para establecer
su continua relevancia y fiabilidad. Por ejemplo, al realizar una auditoria anterior, el auditor puede
haber determinado que un control automatizado estaba funcionando segun lo previsto. El auditor
puede obtener evidencia de auditoria para determinar si se han realizado cambios en el control
automatizado que afecten a la continua eficacia de su funcionamiento, por ejemplo, mediante
indagaciones ante la direccién y la inspeccion de los registros que indiquen los controles que se
han cambiado. El andlisis de la evidencia de auditoria sobre dichos cambios puede justificar tanto
el incremento como la reduccion de la evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los
controles que se prevea tener que obtener en el periodo actual.

Controles que han cambiado desde auditorias anteriores (Ref.: Apartado 14(a))

A36.

Los cambios pueden afectar a la relevancia y la fiabilidad de la evidencia de auditoria obtenida en
auditorias anteriores hasta el punto de que ya no exista una base para seguir confiando en ella.
Por ejemplo, los cambios en el sistema que permiten que éste genere un nuevo informe para la
entidad probablemente no afecten a la relevancia de la evidencia de auditoria de una auditoria
anterior. Sin embargo, dicha relevancia si se ve afectada por un cambio que origine diferencias en
el modo en que se realizan la agregacién o el célculo de los datos.

Controles que no han cambiado desde auditorias anteriores (Ref.: Apartado 14(b))

A37. La decisién del auditor sobre si puede confiar en la evidencia de auditoria obtenida en auditorias

A38.

anteriores en relacién con controles que:
(@ no hayan cambiado desde que fueron probados por Gltima vez; y
(b) no sean controles que mitiguen un riesgo significativo

depende de su juicio profesional. Asimismo, el intervalo entre cada prueba de dichos controles
depende también de su juicio profesional, si bien el apartado 14(b) requiere que vuelvan a
probarse al menos una vez cada tres afios.

Por lo general, cuanto mayor sea el riesgo de incorreccion material, 0 mayor sea la confianza en los
controles, menor ha de ser, en su caso, el intervalo entre comprobaciones. Entre los factores que
pueden acortar el intervalo entre pruebas de un control, o dar lugar a que no se confie en la evidencia
obtenida en auditorias anteriores, se incluyen los siguientes:

e Un entorno de control deficiente.

e Una deficienciante en el proceso de la entidad para dar seguimiento al sistema de les controles
interno.

¢ Un elemento manual significativo en los controles relevantes.
e Cambios de personal que afecten significativamente a la aplicacion del control.

o Circunstancias cambiantes que requieran modificaciones en el control.
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e Controles generales de Tl deficientes.

Cuando existe un nimero de controles respecto de los cuales el auditor tiene previsto confiar en la
evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores, la realizacién de pruebas sobre algunos de
ellos en cada auditoria proporciona informacion que corrobora la continua eficacia del entorno de
control. Esto contribuye a la decision del auditor sobre si es adecuado confiar en la evidencia obtenida
en auditorias anteriores.

Evaluacion de la eficacia operativa de los controles (Ref.: Apartados 16—17)

A40.

A41.

Una incorreccion material detectada por los procedimientos del auditor es un indicador importante
de la existencia de una deficiencia significativa en el control interno.

El concepto de eficacia en el funcionamiento de los controles admite que puedan producirse
algunas desviaciones en la forma en que la entidad aplica los controles. Las desviaciones con
respecto a los controles prescritos pueden deberse a factores tales como cambios en el personal
clave, fluctuaciones estacionales significativas en el volumen de transacciones y error humano. El
porcentaje de desviacién detectado, en especial si se compara con el porcentaje esperado, puede
indicar que no se puede confiar en el control para reducir el riesgo en las afirmaciones hasta el
nivel valorado por el auditor.

Procedimientos sustantivos (Ref.: Apartados 6, 18)

A42.

Ad2a.

El apartado 18 requiere que el auditor disefie y aplique procedimientos sustantivos para cada tipo
de transaccion, saldo contable e informacién a revelar que resulten materiales;-con-independencia
de-losriesgos—valorados-de-incorreccion—material. Para las clases significativas de transacciones,
saldos contables e informacion a revelar, es posible gue ya se hayan realizado procedimientos
sustantivos porgue el apartado 6 requiere que el auditor disefie y realice procedimientos de auditoria
posteriores gue respondan a los riesgos valorados de incorreccién material en la afirmaciéon. En
consecuencia, se requiere gue los procedimientos sustantivos se disefien y realicen de conformidad
con el apartado 18:

e Cuando los procedimientos de auditoria posteriores para las clases significativas de transacciones,
saldos contables o informacién a revelar, disefiados y realizados de conformidad con el apartado 6,
no incluian procedimientos sustantivos; o

e Para cada tipo de transacciones, saldo contable o informacion a revelar que no es un tipo significativo
de transacciones, saldo contable o informacién a revelar, pero que se ha identificado como material
de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019).111

¢ Este requerimiento refleja los siguientes hechos: (a) la valoracién del riesgo por el auditor supone el
ejercicio de un juicio, por lo que es posible que no identifigue todos los riesgos de incorreccion
material; y (b) existen limitaciones inherentes a los controles-interng, incluida su posible elusién por
la direccion.

No todas las afirmaciones dentro de un tipo material de transacciones, saldo contable o informacién a

revelar, deben ser probadas. Mas bien, al disefiar los procedimientos sustantivos gue se van a realizar,
la consideracion del auditor sobre las afirmaciones en las que, Si ocurriera una incorreccion, existe una

11 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 36.
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posibilidad razonable de gue la incorreccién sea material, puede ayudar a identificar la apropiada
naturaleza ,momento de realizacién y la_extensién de los procedimientos a realizar.

Naturaleza y extension de los procedimientos sustantivos

A43.

Ad4.

A45.

A10.

A4T.

Dependiendo de las circunstancias, el auditor puede determinar que:

e Para reducir el riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo es suficiente aplicar solo
procedimientos analiticos sustantivos. Por ejemplo, cuando la valoracién del riesgo por el
auditor se sustente en evidencia de auditoria procedente de pruebas de controles.

¢ Solo son adecuadas las pruebas de detalle.

e Una combinacion de procedimientos analiticos sustantivos y de pruebas de detalle es la mejor
respuesta a los riesgos valorados.

Los procedimientos analiticos sustantivos son generalmente mas adecuados en el caso de
grandes volumenes de transacciones que tienden a ser previsibles en el tiempo. La NIA 520"
establece requerimientos y proporciona orientaciones para la aplicacion de procedimientos
analiticos durante una auditoria.

La naturaleza valoracién del riesgo ¥ 0 la naturaleza de la afirmacion es relevante para el disefio
de las pruebas de detalle. Por ejemplo, las pruebas de detalle relacionadas con la afirmacion de
existencia o de ocurrencia pueden implicar que se realice una seleccién entre las partidas que
integran una cantidad incluida en los estados financieros y que se obtenga la correspondiente
evidencia de auditoria. Por su parte, las pruebas de detalle relacionadas con la afirmacion de
integridad pueden implicar que se realice una seleccion entre las partidas que se espere que estén
incluidas en la cantidad correspondiente de los estados financieros y que se investigue si
efectivamente estan incluidas.

Dado que la valoracion del riesgo de incorreccion material tiene en cuenta el los controles interno
que el auditor planea probar, cuando los resultados de las pruebas de controles son
insatisfactorios puede resultar necesario incrementar la extension de los procedimientos
sustantivos. Sin embargo, incrementar la extension de un procedimiento de auditoria sé6lo es
adecuado si el procedimiento en si es relevante en relacién con el riesgo especifico.

Al disefiar las pruebas de detalle, habitualmente la extension de las pruebas se considera en términos

del tamafio de la muestra. Sin embargo, también son relevantes otras cuestiones, incluyendo si es mas
. e . . . .z e 113

eficaz utilizar otros medios selectivos de realizacion de pruebas. Véase la NIA 500.

Consideracion de si deben aplicarse procedimientos de confirmacion externa (Ref.: Apartado 19)

A48.

Los procedimientos de confirmacion externa a menudo son relevantes cuando se refieren a
afirmaciones asociadas a saldos contables y a sus elementos, pero no hay motivo para que se
restrinjan a estas partidas. Por ejemplo, el auditor puede solicitar confirmacién externa de los
términos de acuerdos, de contratos o de transacciones entre una entidad y otras partes. Los
procedimientos de confirmacion externa también se pueden aplicar para obtener evidencia de

112

113

NIA 520, Procedimientos analiticos.

NIA 500, Evidencia de auditoria, apartado 10.

Péagina 171 de 209



A49.

A50.

A51.

MODIFICACIONES DE CONCORDANCIA Y EN CONSECUENCIA A OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

auditoria sobre la ausencia de ciertas condiciones. Por ejemplo, la solicitud puede especificamente
tratar de obtener confirmacion de que no existen “acuerdos paralelos” que puedan ser relevantes
para la afirmacién sobre el corte de operaciones relativo a los ingresos de la entidad. Otros casos en
los que los procedimientos de confirmacion externa pueden proporcionar evidencia de auditoria
relevante como respuesta a los riesgos valorados de incorreccién material pueden ser los siguientes:

¢ Saldos bancarios y otra informacidn relevante de las relaciones con bancos.
¢ Saldos y términos de las cuentas a cobrar.

¢ Existencias mantenidas por terceros en depositos aduaneros para posterior transformacién o en
consignacion.

e Escrituras de titulos de propiedad retenidas por abogados o financieros para custodia o
seguridad;

¢ Inversiones retenidas para salvaguarda por terceros, o adquiridas de corredores pero no
entregadas a la fecha del balance;

e Cantidades debidas a prestamistas, incluidas las correspondientes condiciones de pago y
cldusulas restrictivas.

¢ Saldos y términos de las cuentas a pagar.

Aunque las confirmaciones externas pueden proporcionar evidencia de auditoria relevante en
relacion con determinadas afirmaciones, existen algunas otras con respecto a las cuales las
confirmaciones externas proporcionan menos evidencia de auditoria relevante. Por ejemplo, las
confirmaciones externas proporcionan menos evidencia de auditoria relevante sobre la
cobrabilidad de saldos de cuentas a cobrar que sobre su existencia.

El auditor puede determinar que los procedimientos de confirmacion externa aplicados con una
finalidad constituyen una oportunidad para obtener evidencia de auditoria sobre otras cuestiones.
Por ejemplo, las solicitudes de confirmacién de saldos bancarios a menudo incluyen la solicitud de
informacion relevante para otras afirmaciones de los estados financieros. Estas consideraciones
pueden influir en la decisién del auditor acerca de la conveniencia de aplicar 0 no procedimientos
de confirmacion externa.

Entre los factores que pueden ayudar al auditor a determinar si los procedimientos de confirmacion
externa deben realizarse como procedimientos sustantivos de auditoria se incluyen:

¢ El conocimiento que tiene la parte confirmante de la materia objeto de confirmacién: es probable que
las respuestas sean mas fiables si provienen de una persona que tiene el conocimiento necesario de
la informacion que es objeto de confirmacion.

e La capacidad o la buena voluntad de la parte confirmante para responder — por ejemplo, es
posible que la parte confirmante:

o No quiera asumir la responsabilidad de responder a una solicitud de confirmacién;
o Considere que la respuesta es demasiado costosa en tiempo o en dinero;
o Tenga reservas acerca de la responsabilidad legal potencial que se origine al responder;

o Contabilice las transacciones en otra moneda; u
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o Opere en un entorno en el que responder a solicitudes de confirmacion no sea un aspecto
significativo de las operaciones del dia a dia.

En estas situaciones, las partes confirmantes pueden no responder, hacerlo de manera informal
o intentar restringir la confianza que se pone en la respuesta.

¢ La objetividad de la parte confirmante: si la parte confirmante es una parte vinculada a la entidad,
las respuestas a las solicitudes de confirmacién pueden ser menos fiables.

Procedimientos sustantivos relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros (Ref.:
Apartado 20)

A52. La naturaleza y también la extension de los procedimientos sustantivos aplicados por el auditor en

relacion con el proceso de cierre de los estados financieros dependen de la naturaleza y complejidad
del proceso de informacion financiera de la entidad y de los riesgos de incorreccién material
relacionados.

Procedimientos sustantivos que responden a riesgos significativos (Ref.: Apartado 21)

A53. El apartado 21 de esta NIA requiere que el auditor realice procedimientos sustantivos que respondan

de forma especifica a riesgos que el auditor ha determinado que son significativos. La evidencia de
auditoria en forma de confirmaciones externas recibidas directamente por el auditor de partes
confirmantes adecuadas le puede facilitar la obtencion de evidencia de auditoria con el alto nivel de
fiabilidad requerido para responder a los riesgos significativos de incorreccion material, ya sea debida
a fraude o error. Por ejemplo, si el auditor identifica que la direcciéon es objeto de presiones para
cumplir las expectativas de beneficios, puede haber un riesgo de que ésta sobrevalore las ventas
mediante el reconocimiento inadecuado de ingresos relacionados con acuerdos de ventas cuyas
condiciones no permiten el reconocimiento de los ingresos o mediante la facturacion de ventas antes
de su envio En estas circunstancias, el auditor puede, por ejemplo, disefiar procedimientos de
confirmacién externa no sélo para confirmar cantidades pendientes, sino también para confirmar los
detalles de los acuerdos de ventas, incluyendo fechas, cualquier derecho de devolucién y
condiciones de entrega. Ademds, el auditor puede considerar eficaz complementar dichos
procedimientos de confirmacién externa con indagaciones entre el personal no financiero de la
entidad, sobre cualquier cambio en los acuerdos de ventas y en las condiciones de entrega.

Momento de realizacion de procedimientos sustantivos (Ref.: Apartados 22-23)

A54. En la mayoria de los casos, la evidencia de auditoria que provenga de procedimientos sustantivos de

una auditoria anterior proporciona poca 0 hinguna evidencia de auditoria para el periodo actual. Sin
embargo, existen excepciones, como por ejemplo, una opinién juridica obtenida en una auditoria
anterior y relacionada con la estructura de una titulizacién en la que no se han producido cambios
puede ser relevante en el periodo actual. En estos casos, puede ser adecuado utilizar evidencia de
auditoria procedente de procedimientos sustantivos de una auditoria anterior siempre que dicha
evidencia y la cuestion a la que se refiera no hayan cambiado esencialmente y se hayan aplicado
procedimientos de auditoria en el periodo actual para establecer que contintia siendo relevante.

Utilizacién de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio (Ref.: Apartado 22)
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En algunas circunstancias, el auditor puede considerar que es eficaz aplicar procedimientos
sustantivos en una fecha intermedia, y comparar y conciliar la informacion sobre el saldo al cierre
del periodo con la informacion comparable en la fecha intermedia, con el fin de:

(& Identificar montos que parezcan inusuales.
(b) Investigar, en su caso, dichas cantidades; y

(c) Aplicar procedimientos analiticos sustantivos o pruebas de detalle para analizar el periodo
restante hasta el cierre del periodo.

La realizacion de procedimientos sustantivos en una fecha intermedia sin llevar a cabo
procedimientos adicionales en una fecha posterior aumenta el riesgo de que el auditor no detecte
incorrecciones que puedan existir al cierre del periodo. Este riesgo es mayor cuanto mas largo es
el periodo que resta hasta el cierre. Factores tales como los siguientes pueden influir en la decisién
de realizar o no procedimientos sustantivos en una fecha intermedia:

e El entorno de control y otros controles—+elevantes.

La disponibilidad, en una fecha posterior, de informacion necesaria para los procedimientos de
auditoria.

El propésito del procedimiento sustantivo.

El riesgo valorado de incorreccion material.

La naturaleza del tipo de transaccion o del saldo contable y las afirmaciones relacionadas.

La posibilidad para el auditor de aplicar procedimientos sustantivos adecuados o procedimientos
sustantivos combinados con pruebas de controles para cubrir el periodo restante, con el fin de
reducir el riesgo de que no se detecten incorrecciones que puedan existir al cierre del periodo.

Factores tales como los siguientes pueden influir en la decision de realizar o no procedimientos
analiticos sustantivos con respecto al periodo comprendido entre la fecha intermedia y el cierre del
periodo:

¢ Si los saldos al cierre del periodo de determinados tipos de transacciones o saldos contables son
razonablemente previsibles con respecto a su importe, significatividad relativa y composicién.

¢ Si son adecuados los procedimientos de la entidad para el analisis y ajuste de estos tipos de
transacciones o saldos contables en fechas intermedias y para establecer correctamente los
cortes de operaciones.

¢ Si el sistema de informacion-cerrespondiente-a-la-informaciénfinanciera proporcionara informacion

sobre los saldos al cierre del periodo y sobre las transacciones en el periodo que resta hasta el cierre
gue sea suficiente para permitir la investigacién de:

(a) Transacciones o anotaciones significativas no habituales (incluidas las que se realizan al
cierre del periodo o en fecha préxima a este);

(b) Oftras causas de fluctuaciones significativas o fluctuaciones esperadas que no se hayan
producido; y

(c) Cambios en la composicion de las clases de transacciones o saldos contables.

Incorrecciones detectadas en una fecha intermedia (Ref.: Apartado 23)
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A58. Cuando el auditor concluye que resulta necesario modificar la naturaleza, el momento de
realizacion o la extensién planificados de procedimientos sustantivos que cubren el periodo que
resta hasta el cierre como consecuencia de incorrecciones inesperadas detectadas en una fecha
intermedia, dicha modificacién puede consistir en la ampliacién o repeticién al cierre del periodo de
los procedimientos aplicados en la fecha intermedia.

Adecuacién de la presentacion de los estados financieros (Ref.: Apartado 24)

A59. La evaluacion de la adecuada presentacion, disposicion y contenido de los estados financieros incluye,
por ejemplo, la consideracion de la terminologia utilizada de conformidad con el marco de informacién
financiera aplicable, el grado de detalle, la agregaciéon y desagregacion de las cantidades y las bases
de las cantidades mostradas.

Evaluacion de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria (Ref.: Apartados 25-27)

A60. La auditoria de estados financieros es un proceso acumulativo e iterativo. A medida que el auditor
aplica los procedimientos de auditoria planificados, la evidencia de auditoria obtenida puede llevarlo a
modificar la naturaleza, el momento de realizacion o la extension de otros procedimientos de auditoria
planificados. Puede llegar a conocimiento del auditor informacién que difiera significativamente de la
informacion en la cual se basé la valoracién del riesgo. Por ejemplo:

e La extension de las incorrecciones que el auditor detecte en la realizacion de procedimientos
sustantivos puede alterar su juicio de las valoraciones del riesgo y puede indicar una deficiencia
significativa en el control interno.

o El auditor puede detectar discrepancias en los registros contables, evidencia contradictoria o falta
de evidencia.

e Puede ocurrir que los procedimientos analiticos realizados en la fase de revision global de la
auditoria pongan de manifiesto un riesgo de incorreccion material que no habia sido identificado
con anterioridad.

En estas circunstancias, puede resultar necesario que el auditor evalle de nuevo los procedimientos de
auditoria planificados sobre la base de la consideracién revisada de los riesgos valorados de
incorreccién _material para—todos—o—algunos—de y el efecto sobre las clases_significativas de
transacciones, saldos contables o informacion a revelar, asi como para sus las afirmaciones relevantes.
relacionadas La NIA 315 (Revisada 2019) contiene orientaciones adicionales sobre la revision de la
valoracién del riesgo por el auditor.™**

A61. El auditor no puede asumir que un caso de fraude o error es una incidencia aislada. Por ello, la
consideracion del modo en que la deteccidén de una incorreccion afecta a los riesgos valorados de
incorreccidon material es importante para determinar si la valoracion contintia siendo adecuada.

A62. En el juicio del auditor sobre lo que constituye evidencia de auditoria suficiente y adecuada
influyen factores como los siguientes:

¢ Significatividad de la incorreccion potencial en las afirmaciones y probabilidad de que tenga un
efecto material, ya sea individualmente o de forma agregada con otras incorrecciones
potenciales, sobre los estados financieros.

114 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 53.3%
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¢ Eficacia de las respuestas y los controles de la direccion para hacer frente a los riesgos.

¢ Experiencia obtenida durante auditorias anteriores con respecto a incorrecciones potenciales
similares.

¢ Resultados de procedimientos auditoria aplicados, incluido si dichos procedimientos de auditoria
permitieron identificar casos especificos de fraude o error.

e Fuentes y fiabilidad de la informacion disponible.
e Caracter convincente de la evidencia de auditoria.

¢ Conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacién financiera aplicable y
incluide el sistema de control interno de la entidad.

Documentacion (Ref.: Apartado 28)

A63. La forma y la extension de la documentacion de auditoria dependen del juicio profesional del

auditor, y estan influidas por la naturaleza, dimensién y complejidad de la entidad y de su sistema
de control interno, la disponibilidad de informacion en la entidad y la metodologia de auditoria, asi
como por la tecnologia utilizada en la auditoria.

NIA 500, Evidencia de auditoria

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada (Ref.: Apartado 6)

Al

La evidencia de auditoria es necesaria para sustentar la opinion y el informe de auditoria. Es de
naturaleza acumulativa y se obtiene principalmente de la aplicaciéon de procedimientos de auditoria
en el transcurso de la auditoria. No obstante, también puede incluir informacion obtenida de otras
fuentes, tales como auditorias anteriores (siempre y cuando el auditor haya evaluado si dicha
informacion sigue siendo relevante y fiable como evidencia de auditoria para la auditoria actual

relevancia-de-ésta-parataauditoriaactual ) 0 los procedimientos de control de calidad de la firma

de auditoria para la aceptacion y continuidad de clientes. Ademas de otras fuentes internas o
externas a la entidad, los registros contables de la entidad son una fuente importante de evidencia
de auditoria. Asimismo, la informacion que se utiliza como evidencia de auditoria puede haberse
preparado utilizando el trabajo de un experto de la direccion. La evidencia de auditoria comprende
tanto la informacién que sustenta y corrobora las afirmaciones de la direccion como cualquier
informacion que contradiga dichas afirmaciones. Adicionalmente, en algunos casos, el auditor
utiliza la ausencia de informacion (por ejemplo, la negativa de la direccion a realizar una
manifestacién que se le haya solicitado) y, en consecuencia, constituye también evidencia de
auditoria.

Procedimientos de auditoria para obtener evidencia de auditoria

Observacion
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Al7. La observacion consiste en presenciar un proceso o un procedimiento aplicados por otras

personas; por ejemplo, la observacion por el auditor del recuento de existencias realizado por el
personal de la entidad o la observacién de la ejecucion de actividades—de los controles. La
observacién proporciona evidencia de auditoria sobre la realizacion de un proceso o
procedimiento, pero esta limitada al momento en el que tiene lugar la observacion y por el hecho
de que observar el acto puede afectar al modo en que se realiza el proceso o el procedimiento.
Véase la NIA 501 para orientaciones adicionales sobre la observacion de un recuento de
existencias.

NIA 501, Evidencia de auditoria — Consideraciones especificas para determinadas
areas

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Existencias

Presencia en el recuento fisico de existencias (Ref.: Apartado 4(a))

Evaluacion de las instrucciones y los procedimientos de la direccion (Ref.: Apartado 4(a)(i))

A4.

A la hora de evaluar las instrucciones y los procedimientos de la direccién con respecto al registro
y control del recuento fisico de existencias se determinara, entre otras cosas, si tales instrucciones
y procedimientos tratan, por ejemplo, de:

. La realizacion de actividades-de-controles adecuados, como, por ejemplo, recopilar las hojas
de recuento fisico de existencias utilizadas, dejar constancia de las hojas de recuento fisico
no utilizadas, y aplicar procedimientos de recuento y de repeticion de éste.

NIA 530, Documentacion de auditoria

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Disefio, tamafio y seleccién de la muestra de elementos a comprobar

Disefio de la muestra (Ref.: Apartado 6)

A7.

Al considerar las caracteristicas de una poblacién, para las pruebas de controles, el auditor realiza
una valoracion del porcentaje de desviacion esperado sobre la base de su conocimiento de los
controles relevantes 0 sobre la base del examen de un pequefio nimero de elementos de la
poblacién. Dicha valoracién se realiza con el fin de diseflar una muestra de auditoria y de
determinar su tamafio.
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Anexo 2 (Ref.: Apartado Al11)

Ejemplos de factores que influyen en el tamafio de la muestra para la realizacidon de pruebas de
controles

Los siguientes son factores que el auditor puede considerar al determinar el tamafio de la muestra para
pruebas de controles. Estos factores, que han de ser considerados conjuntamente, suponen que el
auditor no modifica la naturaleza o el momento de realizacion de las pruebas de controles ni modifica, de
algun otro modo, el enfoque de los procedimientos sustantivos en respuesta a los riesgos valorados.

Factor 1 Un incremento de la medida en que la valoracidn del riesgo realizada por el auditor tiene
en cuenta planes para probar la eficacia de los controles relevantes.

NIA 550, Partes vinculadas

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Conocimiento de las relaciones y transacciones de la entidad con partes vinculadas
Discusion entre los miembros del equipo del encargo (Ref.: Apartado 12)

A9. Las cuestiones que pueden tratarse en la discusion entre los miembros del equipo del encargo son
las siguientes:

e La importancia que la direccién y los responsables del gobierno de la entidad conceden a la
identificacién, contabilizacién adecuada y revelacion de las relaciones y transacciones con partes
vinculadas (si el marco de informacion financiera aplicable establece requerimientos sobre partes
vinculadas), asi como el consiguiente riesgo de que la direccién eluda los controles—+elevantes.

Identidad de las partes vinculadas a la entidad (Ref.: Apartado 13(a))

Al12. Sin embargo, cuando el marco no establezca requerimientos sobre las partes vinculadas, la
entidad puede carecer de dichos sistemas de informacion. En estas circunstancias, es posible que
la direccion no tenga conocimiento de la existencia de todas las partes vinculadas. No obstante,
sigue siendo aplicable el requerimiento de realizar las indagaciones mencionadas en el apartado
13, ya que la direccion puede tener conocimiento de aquellas partes que se ajusten a la definicion
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de parte vinculada segun esta NIA. En este caso, sin embargo, es probable que las indagaciones
por parte del auditor, sobre la identidad de las partes vinculadas, formen parte de los
procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas que el auditor lleva a cabo de
conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) para obtener informacién acerca de la estructura
organizacional, propiedad, funciones de gobierno y modelo de negocio de la entidad,:

En el caso particular de relaciones de control comdn, y puesto que es mas probable que la
direccion conozca esas relaciones si tienen significatividad para la entidad desde el punto de vista
econémico, las indagaciones del auditor probablemente seran mas eficaces si se centran en
averiguar si las partes con las que la entidad realiza transacciones significativas, o con las que
comparte recursos de manera significativa, son partes vinculadas.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

A20. En las entidades de pequefia dimension es probable que las—actividades—de los controles sean
menos formales, y que dichas entidades puedan carecer de procesos documentados para el
tratamiento de las relaciones y transacciones con partes vinculadas. Un propietario-gerente puede
reducir algunos de los riesgos derivados de las transacciones con partes vinculadas, o incrementar
dichos riesgos potencialmente, mediante su participacion activa en todos los aspectos principales
de las transacciones. En el caso de estas entidades, el auditor puede obtener conocimiento de las
relaciones y transacciones con partes vinculadas, y de los controles que, en su caso, existan sobre
ellas, combinando las indagaciones ante la direccién con otros procedimientos, tales como la
observacién de las actividades de supervision y revision de la direccion, y la inspeccion de la
documentacion relevante disponible.

Puesta en comun con el equipo del encargo de la informacién sobre las partes vinculadas (Ref.:
Apartado 17)

A28. La informacion relevante sobre las partes vinculadas que se puede compartir con los miembros del
equipo del encargo incluye, entre otra:

e La identidad de las partes vinculadas a la entidad.
e La naturaleza de las relaciones y transacciones realizadas con las partes vinculadas.

Las relaciones o transacciones significativas o complejas con partes vinculadas que puedan ser

determinadas como riesgos_significativos regquerir—especialconsideracién—en—ta—auditoria, en

concreto, las transacciones en las que la direccién o los responsables del gobierno de la entidad
participen financieramente.
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Respuestas a los riesgos de incorreccién material asociados a las relaciones y transacciones con
partes vinculadas (Ref.: Apartado 20)

A34. En funcion de los resultados de los procedimientos de valoracién del riesgo aplicados por el

auditor, éste puede considerar adecuado obtener evidencia de auditoria sin poner a prueba los
controles de la entidad sobre las relaciones y transacciones con partes vinculadas. Sin embargo,
en determinadas circunstancias, puede no ser posible obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada Unicamente a partir de procedimientos sustantivos en relacion con los riesgos de
incorreccidn material asociados a las relaciones y transacciones con partes vinculadas. Por
ejemplo, cuando las transacciones intragrupo entre la entidad y sus componentes sean
numerosas, y se genere, registre, procese o comunique un volumen significativo de informacién
con respecto a dichas transacciones mediante un sistema informatico integrado, el auditor puede
determinar que no es posible disefiar procedimientos de auditoria sustantivos eficaces que
reduzcan, por si solos, los riesgos de incorreccion material asociados a dichas transacciones hasta
un nivel aceptablemente bajo. En este caso, para cumplir con el requerimiento de la NIA 330 de
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los controles
relevantes;!15 se requiere al auditor que ponga a prueba los controles aplicados por la entidad para
cerciorarse de la integridad y exactitud del registro de las relaciones y transacciones con las partes
vinculadas.

NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la informacion
relacionada a revelar

Introduccién

Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las responsabilidades que tiene el auditor en
lo que respecta a las estimaciones contables y la informacién a revelar respectiva en una auditoria
de estados financieros. Especificamente, incluye requerimientos y orientaciones que hacen
referencia o amplian como se aplicaran la NIA 315 (Revisada 2019),11¢ |a NIA 330,17 la NIA 450,118
la NIA 50011° y otras normas apropiadas en relacion con las estimaciones contables y la
informacion relacionada a revelar. También incluye requerimientos y orientaciones sobre la
evaluacion de las incorrecciones de las estimaciones contables y la informacion a revelar
respectiva, e indicadores de posible sesgo de la direccion.

115

116

117

118

119

NIA 330, apartado 8(b).

NIA 315 (Revisada 2019), Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante-el-conocimiento-de-la
entidad-y-de-su-entorno.

NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados.

NIA 450, Evaluacion de las incorrecciones identificadas durante la realizacion de la auditoria.

NIA 500, Evidencia de auditoria.
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Naturaleza de las estimaciones contables

2.

Las estimaciones contables varian ampliamente en su naturaleza y deben ser realizadas por la
direccion cuando los importes monetarios no pueden observarse directamente. La medicién de
estos importes monetarios esté sujeta a incertidumbre en la estimacion, que refleja limitaciones
inherentes al conocimiento o a la informacion. Estas limitaciones dan lugar a una subjetividad
inherente y a una variacion en los resultados de la medicion. El proceso de realizar estimaciones
contables implica seleccionar y aplicar un método utilizando hipoétesis y datos, lo que requiere un
juicio por parte de la direccion y puede dar lugar a una complejidad en la medicion. Los efectos de
la complejidad, la subjetividad u otros factores de riesgo inherentes en la mediciéon de estas
cantidades monetarias afectan su susceptibilidad a incorrecciones. (Ref.: Apartados A1-A6,
Anexol)

Aunqgue esta NIA se aplica a todas las estimaciones contables, el grado en que una estimacion
contable esta sujeta a la incertidumbre en la estimacion variard sustancialmente. La naturaleza,
momento de realizacion y extension de la valoracion del riesgo y de los procedimientos de
auditoria posteriores requeridos por esta NIA, variara en relacién con la incertidumbre e la
estimacion y en la valoracion de los correspondientes riesgos de incorreccion material. Para ciertas
estimaciones contables, la incertidumbre en la estimacidon puede ser muy baja, en funcion de su
naturaleza y de que la complejidad y la subjetividad involucradas para hacerlas, también pueden
ser muy bajas. Para esas estimaciones contables, no se espera que los procedimientos de
valoracion de riesgos y los procedimientos de auditoria posteriores requeridos por esta NIA sean
extensos. Cuando la incertidumbre, la complejidad o la subjetividad de la estimaciéon son muy
altas, se esperaria que dichos procedimientos sean mucho méas extensos. Esta NIA contiene
orientacion sobre como se pueden adaptar sus requerimientos. (Ref.: Apartado A7)

Conceptos clave de esta NIA

4,

Esta La NIA 315 (Revisada 2019) requiere una valoracion separada del riesgo inherente para los
riegos identificados de incorreccién material en las afirmaciones.'?%-con-eHin-de-valorarlosriesgoes
de-incorreccion-materialenta-afirmacion-delas-estimaciones—contables: En el contexto de la NIA
540 (Revisada, y Bdependiendo de la naturaleza de una estimacion contable en particular, la
susceptibilidad de una afirmacion sobre una incorreccibn material puede estar sujeta o afectada
por la incertidumbre en la estimacién, la complejidad, la subjetividad u otros factores de riesgo
inherentes y la interrelacién entre ellos. Como se explica en la NIA 200,12 el riesgo inherente es
mas elevado para algunas afirmaciones y tipos de transacciones, saldos contables o informacion a
revelar relacionados, que para otros. En consecuencia, la valoracién del riesgo inherente depende
del grado en que los factores de riesgo inherentes afectan la probabilidad o magnitud de la
incorreccién y varia en una escala a la que se hace referencia-en-esta-NIA como el espectro del
riesgo inherente. (Ref.: Apartados A8—A9, A65—A66, Anexo 1)

Esta NIA hace referencia a los requerimientos aplicables de la NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA
330, y proporciona una orientacion apropiada para enfatizar la importancia de las decisiones del

120

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 31.

121

NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de conformidad con las Normas
Internacionales de Auditoria, apartado A40.
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auditor sobre los controles relacionados con las estimaciones contables, incluidas las decisiones
sobre si:

o Existen controles—+elevantes-para-la-auditoria que la NIA 315 (Revisada 2019) requiere que sean
identificados, para los cuales el auditor debe evaluar su disefio y determinar si se han
implementado.

e Para probar la efectividad operativa de los controles-relevantes.

6. Esta-La NIA 315 (Revisada 2019) también requiere una valoracién separada del riesgo de control
cuando se valoran los riesgos de incorreccién material en la afirmacion—de—las—estimaciones
contables. Al valorar el riesgo de control, el auditor tiene en cuenta si los procedimientos de
auditoria posteriores contemplan la dependencia planificada de la eficacia operativa de los
controles. Si el auditor no+realiza planea probar la eficacia operativa de los pruebas-de controles, o
no tiene la intencién de confiar en la eficacia operativa de los controles, su valoracion del riesgo de
control de-incorreccién-material enlas-afirmacionesno-se puedereduciralaoperacion-efectivade

i e i es tal que la valoracion del riesgo de
incorreccién material es la mista que la valoracién del riesgo inherente.*?? (Ref.: Apartado A10)

7. Esta NIA enfatiza que los procedimientos de auditoria posteriores del auditor (incluyendo, cuando
corresponda, las pruebas de control) deben responder a las razones de los riesgos valorados de
incorreccion material en las afirmaciones, teniendo en cuenta el efecto de uno o més factores de
riesgo inherentes y la valoracion del auditor del riesgo de control.

8. El ejercicio del escepticismo profesional en relacién con las estimaciones contables se ve afectado
por la consideracion del auditor de los factores de riesgo inherentes y su importancia aumenta
cuando las estimaciones contables estan sujetas a un mayor grado de incertidumbre o se ven
afectadas en mayor grado por la complejidad, la subjetividad u otros factores de riesgo inherentes.
De manera similar, el ejercicio del escepticismo profesional es importante cuando existe una mayor
susceptibilidad de incorrecciones materiales debidas a sesgos de la direccién e-perfraude u otros
factores de riesgo en la medida que afectan el riesgo inherente. (Ref.: Apartado Al11)

Objetivo

Definiciones

Requerimientos
Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

13. Al obtener un conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacién financiera aplicable
y-incluyende el sistema de control interno de la entidad, como lo requiere la NIA 315 (Revisada
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2019),1%3 el auditor debera obtener un conocimiento de las siguientes cuestiones relacionadas con
las estimaciones contables de la entidad. Los procedimientos del auditor para obtener el
conocimiento se realizaran en la medida necesaria para obtener evidencia de auditoria que
proporcionear una base adecuada para la identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién
material en los estados financieros y en las afirmaciones. (Ref.: Apartados A19—-A22)

Obtener un conocimiento de la eEntidad y su entorno y del marco de informacién financiera
aplicable
(a) Las transacciones de la entidad y otros hechos 0 ¥ condiciones que pueden dar lugar a la

necesidad de estimaciones o cambios en las estimaciones contables que deben ser
reconocidas o reveladas en los estados financieros. (Ref.: Apartado A23)

(b) Los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable, relativos a las
estimaciones contables (incluido el criterio de reconocimiento, las bases de medicién y los
requerimientos de presentacion y de informacion a revelar aplicables); y como aplican en el
contexto de la naturaleza y circunstancias de la entidad y su entorno, incluido como las

ansacciones-y-otros—eventos—o-condicione on—afectadas—o-estan-sujetas—a-los factores
inherentes del riesgo afectan la susceptibilidad a incorreccion de las afirmaciones. (Ref.:
Apartados A24—A25)

(c) Los factores reglamentarios relevantes para las estimaciones contables de la entidad,
incluidos, en su caso, los marcos regulatorios aplicables a la supervision prudencial. (Ref.:
Apartado A26)

(d) La naturaleza de las estimaciones contables y la informacion a revelar aplicables, que el auditor
espera incluir en los estados financieros de la entidad, con base a la comprensién del auditor
de las cuestiones en los apartados 13 (a) - (c) anteriores. (Ref.: Apartado A27)

Obtener el conocimiento del sistema de control interno de la entidadEl-control-interno-de-laentidad

(e) La naturaleza y el alcance de la supervision y el gobierno que la entidad ha implementado
sobre el proceso de informacién financiera de la direccion aplicable a las estimaciones
contables. (Ref.: Apartados A28—A30).

(f) Cémo la direccion identifica la necesidad de habilidades o conocimiento especializadas y como
lo aplica, en relacién con las estimaciones contables, incluso con respecto al uso de un experto
de la direccion. (Ref.: Apartado A31)

(g) Cémo el proceso de valoracion de riesgos de la entidad identifica y aborda los riesgos
relacionados con las estimaciones contables. (Ref.: Apartados A32—A33)

(h) El sistema de informacion de la entidad en relacién con las estimaciones contables, incluido:

0) Cdmo la informacion relacionada con las estimaciones contables y la informacion a
revelar correspondiente, por las clases significativas de transacciones, saldos
contables o informacidn a revelar fluye en el sistema de informacién de la entidad Las

123

NIA 315 (Revisada 2019), apartados 3;5—6;9,11—12-15-17,y20-2119—27.
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informacién-arevelaraplicable; y (Ref.: Apartados A34—A35)

(ii) Para esas estimaciones contables y la informacién a revelar aplicable, como la direccién:

a. ldentifica los métodos, hipotesis o fuentes de datos relevantes, y la necesidad de
cambios en ellos, que sean apropiados en el contexto del marco de informacion
financiera aplicable, incluida la forma en que la direccion: (Ref.: Apartados A36—A37)

i. Selecciona o disefia y aplica los métodos utilizados, incluido el uso de
modelos; (Ref.: Apartados A38—A39)

ii. Selecciona las hipétesis que se utilizaran, incluida la consideraciéon de
alternativas, e identificar las hipotesis significativas; y (Ref.: Apartados
A40—-A43);y

iii. Selecciona los datos a utilizar; (Ref.: Apartado A44)

b. Comprende el grado de incertidumbre en la estimacion, incluido el considerar
rango de posibles resultados de medicion; y (Ref.: Apartado A45)

C. Aborda la incertidumbre en la estimacién, incluida la seleccion de una
estimacion puntual y la informacion relacionada a revelar para su inclusion en
los estados financieros. (Ref.: Apartados A46—A49)

0] Controles identificados en el componente de las actividades de control,1?*relevantesparala
auditoria; para el proceso de la direccidn para realizar las estimaciones contables como se
describe en el apartado 13(h)(ii). (Ref.: Apartados A50—A54)

)] Como revisa la direccion el desenlace o desenlaces de estimaciones contables previas y
cémo responden a los resultados de esa revision.

14. El auditor revisara el resultado de las estimaciones contables anteriores o, en su caso, su
estimacion posterior para ayudar a identificar y valorar los riesgos de incorreccion material en el
periodo actual. El auditor debera tener en cuenta las caracteristicas de las estimaciones contables
al determinar la naturaleza y el alcance de esa revision. El objetivo de la revisién no es cuestionar
los juicios sobre las estimaciones contables de periodos anteriores que fueron apropiados en
funcién de la informacién disponible en el momento en que se realizaron. (Ref.: Apartados A55—
A60)

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material

16. Al identificar y valorar el riesgo de incorreccion material relativa a una estimacion contable y a la
informacion a revelar en las afirmaciones, incluida una valoracién separada del riesgo inherente y
del riesgo de control en la afirmacién como lo requiere la NIA 315 (Revisada2019),1%> el auditor
debe evaluara j i y j de—control- auditor-debe tomar en

124 NIA 315 (Revisada 2019), apartados 26(a)(i)—(iv).
125 NIA 315 (Revisada_2019), apartados 252631 y 34.
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cuenta lo siguiente al identificar los riesgos de incorreccion material y al valorar el riesgo inherente:
(Ref.: Apartados A64—AT71)

(a) El grado en que la estimacion contable esta sujeta a una incertidumbre en la estimacién; y
(Ref.: Apartados A72—A75)

(b) El grado en que los siguientes factores se ven afectados por la complejidad, la subjetividad u
otros factores de riesgo inherentes: (Ref.: Apartados A76—A79)

(i) La seleccion y aplicacion del método, las hipétesis y los datos al realizar la estimacion
contable; o

(ii) La seleccién de la estimacién puntual de la direccién y la informacién a revelar adecuada
para su inclusién en los estados financieros.

El auditor debera determinar si alguno de los riesgos de incorreccién material identificados y
valorados de conformidad con el apartado 16 es, a juicio del auditor, un riesgo significativo.126 Sij el
auditor ha determinado que existe un riesgo significativo, identificara los controles que obtendra

a abordan dicho riesgo,*** y evaluard si_esos controles han sido disefiados eficazmente y
determinara si han sido implementados.'?® (Ref.: Apartado A80)

Como lo requiere la NIA 330,12 el auditor disefiara y realizard pruebas con el fin de obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los controles relevantes
si:

(b) La valoracion del auditor de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones
incorpora una previsién de que los controles sobre el proceso operan eficazmente; o

(c) Los procedimientos sustantivos por si mismos no pueden proporcionar evidencia de
auditoria suficiente y adecuada en las afirmaciones.

En relacion con las estimaciones contables, las pruebas del auditor sobre esos controles deberan
responder a las razones de la valoracién dada a los riesgos de incorreccién material. En el disefio
y aplicacion de pruebas de controles, el auditor obtendra evidencia de auditoria mas convincente
cuanto mas confie en la eficacia de un control.13 (Ref.: Apartados A85—A89)

Otras consideraciones relativas a la evidencia de auditoria

30.

Al obtener evidencia de auditoria sobre los riesgos de incorrecciones materiales relacionada con
las estimaciones contables, independientemente de las fuentes de informacién que se utilicen
como evidencia de auditoria, el auditor debera cumplir con los requerimientos aplicables de la NIA
500.

126

127

128

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 32.27
NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a)(i).29
NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a).

129

130

NIA 330, apartado 8.
NIA 330, apartado 9.
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Cuando se utiliza el trabajo de un experto de la direccién, los requerimientos de los apartados 21-
29 de esta NIA pueden ayudar al auditor a evaluar la idoneidad del trabajo del experto como
evidencia de auditoria para una afirmacion relevante de conformidad con el apartado 8(c) de la NIA
500. Al evaluar el trabajo del experto de la direccién la naturaleza, momento de realizacion y
extension de los procedimientos de auditoria posteriores se ven afectados por la evaluacion del
auditor de la competencia, las capacidades y la objetividad del experto, la comprensién del auditor
de la naturaleza del trabajo realizado por el experto, y la familiaridad del auditor con el campo de
especializacion del experto. (Ref.: Apartados A126—A132)

Documentacién

39.

El auditor incluird en la documentacion de auditoria:13! (Ref.: Apartados A149—A152)

(a) Elementos clave de la comprensiéon del auditor de la entidad y su entorno, incluido el control
interno de la entidad relacionado con las estimaciones contables de la entidad;

(b) La vinculacion de los procedimientos posteriores de auditoria del auditor con los riesgos
valorados de incorreccién material en las afirmaciones,'32 teniendo en cuenta las razones (si se
relacionan con el riesgo inherente o el riesgo de control) dadas a la valoracién de esos riesgos;

(c) La respuesta o respuestas del auditor cuando la direccién no ha tomado los pasos adecuados
para comprender y abordar la incertidumbre en la estimacion;

(d) Indicadores del posible sesgo de la direccién relacionado con las estimaciones contables, si las
hubiera, y la evaluacién del auditor de las implicaciones para la auditoria, conforme lo requiere
el apartado 32;y

(e) Los juicios significativos relativos a la determinacion del auditor sobre si las estimaciones
contables y la informacion relacionada a revelar es razonable en el contexto del marco de
informacion financiera aplicable o si contienen incorrecciones.

Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas

Naturaleza de las estimaciones contables (Ref.: Apartado 2)

Ejemplos de estimaciones contables

Métodos

A2.

Un método es una técnica de medicion utilizada por la direccion para realizar una estimacion
contable de acuerdo con la base de medicion requerida. Por ejemplo, un método reconocido
utilizado para realizar estimaciones contables relacionadas con transacciones de pagos basados
en acciones es determinar el precio tedrico de la opcion de compra utilizando la formula Black-
Scholes para la fijacion de precios de la opcidn. Un método se aplica mediante una herramienta o

131

132

NIA 230, Documentacién de auditoria, apartados 8—11, A6, A7 y A10.
NIA 330, apartado 28(b).
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proceso computacional, a veces denominado modelo, e implica aplicar hipotesis y datos y tener en
cuenta un conjunto de relaciones entre ellos.

Hipotesis y datos

A3.

A4.

AS5.

AG.

Las hipdtesis involucran juicios basados en la informacion disponible sobre asuntos tales como la
eleccién de una tasa de interés, una tasa de descuento o juicios sobre condiciones o eventos
futuros. La direccidon puede seleccionar una hipétesis de una variedad de alternativas apropiadas.
Las hipotesis que pueden ser realizadas o identificadas por un experto de la direccion se
convierten en hipotesis de la direccién cuando son utilizadas por la direccion para hacer una
estimacion contable.

Para los propositos de esta NIA, los datos son informacién que se puede obtener a través de la
observacién directa o de una parte externa a la entidad. La informacién obtenida mediante la
aplicacién de técnicas analiticas o interpretativas a los datos se conoce como datos derivados
cuando dichas técnicas tienen una base tedrica bien establecida y, por lo tanto, hay menos
necesidad de un juicio de la direccion. De lo contrario, esa informacion es una hipétesis.

Ejemplos de datos incluyen:
e Precios acordados en transacciones de mercado;
o Tiempos de operacién o cantidades de salida de una méquina de produccion;

e Los precios histéricos u otros términos incluidos en los contratos, como una tasa de interés
contratada, un cronograma de pagos y un término incluidos en un contrato de préstamo;

¢ Informacion prospectiva, tal como previsiones econdémicas o prondésticos de ganancias obtenidas
de una fuente de informacion externa, o

¢ Una tasa de interés futura determinada utilizando técnicas de interpolacion de tasas de interés a
plazo (datos derivados).

Los datos pueden provenir de una amplia gama de fuentes. Por ejemplo, los datos pueden ser:
e Generados dentro de la organizacidn o externamente;

e obtenidos de un sistema que estd dentro o fuera de los libros de contabilidad generales o
auxiliares;

e observables en los contratos; o

¢ observables en los pronunciamientos legislativos o reglamentarios.

Escalabilidad (Ref.: Apartado 3)

A7.

Los ejemplos de apartados que incluyen orientaciones sobre cémo se pueden escalar los
requerimientos de esta NIA incluyen los apartados A20-A22, A63, A67 y A84.

Conceptos clave de esta NIA

Factores de riesgo inherente (Ref.: Apartado 4)

- Los
factores de riesgo inherente son caracteristicas de hechos o condiciones que afectan la susceptibilidad
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a incorreccién, ya sea debido a fraude o errores, en una afirmacién sobre un tipo de transaccion, saldo
contable o informacién a revela, antes de la consideracion de los controles.'3® El Anexo 1 explica con
mas detalle la naturaleza de estos factores de riesgo inherentes, y sus interrelaciones, en el
contexto de hacer estimaciones contables y su presentacion en los estados financieros.

contable—Al valorar los riesgos de incorreccibn material en la afirmacién,13* ademas de

incertidumbre en la estimacién, la complejidad y subjetividad, el auditor también tomara en
consideracion el grado en el que los factores de riesgo incluidos en la NIA 315 (Revisada 2019),
(distintos de la incertidumbre en la estimacién, la complejidad y subjetividad), afectan la
susceptibilidad de la afirmacién a incorreccién en la estimacion contable. Esos factores de riesgo

inherente adicionales incluyen-esta-sujeta-o-afectada-por:

e El cambio en la naturaleza o las circunstancias de las partidas de los estados financieros
relevantes, o los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable que pueden dar
lugar a la necesidad de cambios en el método, hipétesis o datos utilizados para realizar la
estimacion contable.

e La susceptibilidad de incorreccion debido a sesgos de la direccién o a otros factores de riesgo de
fraude en la medida en que afecten al riesgo inherente, al hacer la estimacién contable.

¢ Incertidumbre, distinta a la incertidumbre en la estimacion.

Riesgo de control (Ref.: Apartado 6)
A10. Una-consideracion-importante-para—elauditoraAl valorar el riesgo de control en las afirmaciones,

de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019), el auditor toma en consideracion -es-ta-efectividad
del—d+sene—de—les—eemreles—en—les—qae si_el audnor-pretendeglane a—contiar probar Ia eficacia
operativa de los controles.
valorados-enlas-afirmaciones—Cuando el auditor esta conS|derando si probar la eficacia operativa
de los controles, Lla evaluacion del auditor de que los controles estan disefiados de manera
efectiva y se han implementado, respalda la expectativa_del auditor, sobre la eficacia operativa de

los controles-para-determinarsi-se-deben al establecer el plan para probarlos.

Escepticismo profesional (Ref.: Apartado 8)

Concepto de “Razonable” (Ref.: Apartados 9, 35)

133

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 12(f).

134

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 31.
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Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Obtener un conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacién financiera aplicable v el
sistema de control interno de la entidad (Ref.: Apartado 13)

A19.

Los apartados 1941—2724 de la NIA 315 (Revisada 2019) requieren que el auditor obtenga un
conocimiento de ciertas cuestiones sobre la entidad y su entorno,_el marco de informacion
financiera aplicable y incluide el sistema de control interno de la entidad. Los requerimientos en el
apartado 13 de esta NIA se relacionan mas especificamente con las estimaciones contables y se
basan en los requerimientos mas amplios de la NIA 315 (Revisada 2019).

Escalabilidad

A20.

A21.

A22.

La naturaleza, momento de realizacién y extension de los procedimientos del auditor para obtener
el conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacidn financiera aplicable v incldide
el sistema de control interno de la entidad, relacionado con las estimaciones contables de la
entidad, puede depender, en mayor o menor grado, de la medida en que la cuestidon o cuestiones
individuales aplican en las circunstancias. Por ejemplo, la entidad puede tener pocas transacciones
u otros eventos yo condiciones que den lugar a la necesidad de estimaciones contables, los
requerimientos de informacién financiera aplicables pueden ser faciles de aplicar y puede que no
haya factores reguladores relevantes. Ademas, las estimaciones contables pueden no requerir
juicios significativos, y el proceso para realizar las estimaciones contables puede ser menos
complejo. En estas circunstancias, las estimaciones contables pueden estar sujetas o afectadas
por la incertidumbre en la estimacién, la complejidad, la subjetividad u otros factores de riesgo
inherentes en menor grado y puede haber menos controles identificados en el componente de las
actividades de control-relevantes para-la—auditoria. Si es asi, es probable que los procedimientos
de_identificacién y valoracion de riesgos del auditor sean menos extensos y se puedan obtener
principalmente a través de consultas de la direccién con responsabilidades apropiadas sobre los
estados financieros, como y simples recorridos del proceso de la direccion para realizar el célculo
contable(incluyendo al evaluar si los controles identificados en ese proceso estan disefiados de
manera eficaz y determinar si el control se ha implementado).

Por el contrario, las estimaciones contables pueden requerir juicios significativos por parte de la
direccioén, y el proceso para realizar las estimaciones contables puede ser complejo e involucrar el
uso de modelos complejos. Adicionalmente, la entidad puede tener un sistema de informacién mas
sofisticado y controles mas amplios sobre las estimaciones contables. En estas circunstancias, las
estimaciones contables pueden estar sujetas o afectadas en mayor medida por la incertidumbre en
la estimacion, la subjetividad, la complejidad u otros factores de riesgo inherentes. De ser asi, es
probable que la naturaleza o el momento de realizacion de los procedimientos de valoracion de
riesgos del auditor sean diferentes 0 mas extensos que en las circunstancias del apartado A20.

Las siguientes consideraciones pueden ser relevantes para entidades con negocios simples, las
cuales pueden incluir muchas entidades de pequefia dimension:

e Los procesos relevantes para las estimaciones contables pueden no ser complicados porque
las actividades comerciales son simples o las estimaciones requeridas pueden tener un menor
grado de incertidumbre en la estimacién.

e Las estimaciones contables pueden generarse fuera de los libros de contabilidad generales y
auxiliares, los controles sobre su desarrollo pueden ser limitados y el propietario-gerente puede
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tener una influencia significativa sobre su determinacion. Es posible que el auditor deba tomar en
cuenta la funcién del propietario-administrador al realizar las estimaciones contables tanto al
identificar los riesgos de incorreccion material, como al considerar el riesgo de sesgo de la
direccion.

La entidad y su entorno

Las transacciones de la entidad y otros eventos yo condiciones (Ref.: Apartado 13(a))

A23. Los cambios en las circunstancias que pueden originar la necesidad de estimaciones contables o

cambios en las estimaciones contables pueden incluir, por ejemplo, si:

. La entidad ha participado en nuevos tipos de transacciones;
. Los términos de las transacciones han cambiado; o
. Han ocurrido nuevos eventos o condiciones.

Los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable (Ref.: Apartado 13(b))

A24. Obtener un conocimiento de los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable

proporciona al auditor un fundamento para la discusion con la direccién y, en su caso, con los
encargados del gobierno de la entidad sobre como la direccion ha aplicado los requerimientos del
marco de informacidn financiera aplicable, relevantes a las estimaciones contables y sobre la
determinacion del auditor acerca de si se han aplicado adecuadamente. Este conocimiento
también puede ayudar al auditor a comunicarse con los encargados del gobierno de la entidad
cuando considere que una practica contable significativa, que es aceptable de conformidad con el
marco de informacion financiera aplicable, no es la mas adecuada en las circunstancias de la
entidad.13%

A25. Al obtener este conocimiento, el auditor puede tratar de entender si:

. El marco de informacién financiera aplicable:

o Establece ciertos criterios para el reconocimiento, o los métodos para la medicion de
las estimaciones contables;

o Especifica ciertos criterios que permiten o requieren mediciones a un valor razonable,
por ejemplo, al referirse a las intenciones de la direccién de llevar a cabo ciertos
cursos de accion con respecto a un activo o pasivo; o

o Especifica la informacién a revelar requerida o sugerida, incluida la informacion a
revelar de los juicios, hipétesis u otras fuentes de incertidumbre en la estimacién
relacionadas con las estimaciones contables; y

. Los cambios en el marco de informacion financiera aplicable requieren cambios en las
politicas contables de la entidad relacionadas con las estimaciones contables.

Factores reglamentarios (Ref.: Apartado 13(c))

135

NIA 260 (Revisada), apartado 16(a).
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Naturaleza de las estimaciones contables y la informacidn relacionada a revelar que el auditor espera
incluir en los estados financieros (Ref.: Apartado 13(d))

El_sistema de control interno de la entidad-relevante-parala-auditoria

La naturaleza y el alcance de la supervision y el gobierno corporativo (Ref.: Apartado 13(e))

A28. Al aplicar la NIA 315 (Revisada 2019),% el conocimiento del auditor sobre la naturaleza y el
alcance de la supervision y el gobierno corporativo que la entidad tiene sobre el proceso para
realizar estimaciones contables puede ser importante para la evaluacion de si requerida-del-auditor
enrelacion-con:

A30.

La direccion, bajo la supervision de los responsables del gobierno de la entidad, ha
establecido y mantenido una cultura de honestidad y de comportamiento ético; y-si

lesel puntos—fuertes—de-los—elementos—del entorno de control proporcionan celectivamente

una base adecuada para los demés componentes del sistema de control interno
considerando la naturaleza y el tamafio de la entidad; y

si-estos-otros-componentes-estan-menoscabades-deficiencias de control identificadas eeme
consecuencia—dedeficiencias en el entorno de control menoscaban los otros componentes

del sistema de control interno.

Obtener una comprensién de la supervision por parte de los responsables del gobierno de la
entidad puede ser importante cuando existen estimaciones contables que:

Requieren un juicio significativo por parte de la direccién para abordar la subjetividad;
Tienen una alta incertidumbre en la estimacion;

Son complejas de realizar, por ejemplo, debido al uso extensivo de la tecnologia de la
informacion, a grandes volumenes de datos o el uso de multiples fuentes de datos o
hipétesis con interrelaciones complejas;

Tuvieron, o debieron haber tenido, un cambio en el método, en las hip6tesis o en los datos
en comparacion con periodos anteriores; o

Involucran hipétesis significativas.

Aplicacién por parte de la direccion de habilidades o conocimientos especializados, incluido el uso de
expertos de la direccién (Ref.: Apartado 13(f))

El proceso de valoracién del riesgo de la entidad (Ref.: Apartado 13(g))

A32. Comprender como el proceso de valoracién de riesgos de la entidad identifica y aborda los riesgos
relacionados con las estimaciones contables puede ayudar al auditor a considerar cambios en:

136

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 21(a).14
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. Los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable relacionados con las
estimaciones contables;

. La disponibilidad o naturaleza de la fuente de datos que es importante para realizar las
estimaciones contables o que puede afectar a la fiabilidad de los datos utilizados;

o El sistema de informacion financiera de la entidad o el entorno de Tl y;

. El personal clave.

A33. Las cuestiones que el auditor puede considerar para obtener un conocimiento de como la direccion

identifica y aborda la susceptibilidad a las incorrecciones debidas a un sesgo o fraude por parte de
la direccién al hacer estimaciones contables, incluyen si, y en su caso, cémo la direccién:

o Presta especial atencion a la seleccion o aplicacion de los métodos, las hipotesis y los datos
utilizados para hacer las estimaciones contables.

. Da seguimiento a los indicadores clave de rendimiento que pueden indicar un rendimiento
inesperado o inconsistente en comparacion con el rendimiento histérico o presupuestado o
con otros factores conocidos.

. Identifica incentivos financieros o de otro tipo que pueden ser una motivacion para el sesgo.

. Da seguimiento a la necesidad de cambios en los métodos, hipétesis importantes o los datos
utilizados para realizar las estimaciones contables.

. Establece la supervision y revisibn adecuadas de los modelos utilizados para realizar
estimaciones contables.

. Requiere documentaciéon de la justificacion, o una revision independiente, de juicios
significativos hechos al hacer estimaciones contables.

El sistema de informacién de la entidad en relacién con las estimaciones contables (Ref.: Apartado
13(h)(®)

A34. Las clases significativas de transacciones, eventos y condiciones dentro del alcance del apartado

A35.

13(h) son las mismas que las clases_significativas de transacciones, hechos y condiciones
relacionadas con las estimaciones contables y la informacién relacionada a revelar que estan
sujetas ales apartados 25(a)18(a) y{d) de la NIA 315 (Revisada_2019). Al obtener un conocimiento
del sistema de informacion de la entidad en relacién con las estimaciones contables, el auditor
considerara:

¢ Sj las estimaciones contables surgen del registro de transacciones rutinarias y recurrentes o de
transacciones no recurrentes o inusuales.

e COmo el sistema de informacion aborda la integridad de las estimaciones contables y la
informacion relacionada a revelar, en particular para las estimaciones contables relacionadas con
los pasivos.

Durante la auditoria, el auditor puede identificar clases de transacciones, eventos-y o condiciones
que dan origen a la necesidad de estimaciones contables y la informacion relacionada a revelar
gue no ha identificado la direccién. La NIA 315 (Revisada 2019) trata las circunstancias en las que
el auditor identifica los riesgos de incorrecciones materiales que la direccién no identificd, incluida

determinacién_de_siexiste_una_deficien an sa—en—el controlinterno—con—respecto-la
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consideraciéon de las implicaciones para la evaluacion del auditor del proceso de valoracion de
riesgos de la entidad.¥"

Identificacion de la direccién de los métodos, hipétesis y fuentes de datos importantes (Ref.: Apartado

13(h)(ii)(a)

Métodos (Ref.: Apartado 13(h)(ii)(a)(i))

Modelos

A39. La direccién puede disefiar e implementar controles especificos en torno a los modelos utilizados
para realizar estimaciones contables, ya sea un modelo propio de la direccibn o un modelo
externo. Cuando el modelo en si tiene un mayor nivel de complejidad o subjetividad, como un
modelo de pérdidas crediticias esperadas o un modelo de valor razonable que utiliza entradas de
nivel 3, es mas probable que los controles que abordan dicha complejidad o subjetividad sean
identificados como relevantes para la auditoria. Cuando existe complejidad en relacién con los
modelos, es mas probable que los controles sobre la integridad de los datos sean_identificados
como controles de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) relevantesparala—auditoria. Los
factores que pueden ser adecuados para que sean considerados por el auditor al obtener un
conocimiento sobre el modelo y los controles identificados relacionados sebre-las-actividadesde

control-importantes-para-ta-auditeria incluyen los siguientes:

. Cdémo determina la direccién la importancia y exactitud del modelo;

. La validacion o prueba posterior del modelo, incluido si el modelo se valida antes de su uso y
se revalida a intervalos regulares para determinar si sigue siendo adecuado para el uso
previsto. La validacion de la entidad del modelo puede incluir la evaluacion de:

o La solidez tedrica del modelo;
o La integridad matemética del modelo; y

o La exactitud e integridad y lo adecuado de los datos y las hip6tesis utilizados en el
modelo;

. Cémo se cambia o ajusta adecuadamente el modelo de manera oportuna para los cambios
en el mercado u otras condiciones y si existen politicas de control de cambio adecuadas
sobre el modelo;

. Si los ajustes, también conocidos como superposiciones en ciertas industrias, se hacen a los
resultados del modelo y si dichos ajustes son adecuados en las circunstancias de acuerdo
con los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable; cuando los ajustes no
son apropiados, dichos ajustes pueden ser indicadores de un posible sesgo de direccién; y

129 NIA 315 (Revisada_2019), apartado 22(b).43
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. Si el modelo esta adecuadamente documentado, incluidas las aplicaciones previstas, las
limitaciones, los parametros clave, los datos requeridos y las hipotesis, los resultados de
cualquier validacion realizada en él y la naturaleza y base de los ajustes realizados en su
resultado.

Hipotesis (Ref.: Apartado 13(h)(ii)(a)(ii))

Datos (Ref.: Apartado 13(h)(ii)(a)(iii))

Ad4. Las cuestiones que el auditor considerara al obtener un conocimiento sobre cémo selecciona la
direccion los datos sobre los cuales se fundamentan las estimaciones contables incluyen:

o La naturaleza y la fuente de los datos, incluida la informacion obtenida de una fuente de
informacion externa.

o Cdmo evalla la direccidn si los datos son adecuados.

. La exactitud e integridad de los datos.

) La congruencia de los datos utilizados con los datos utilizados en periodos anteriores.

. La complejidad de las aplicacién de las Tl y otros aspectos del entorno de las Tl de la

entidad los-sistemas-de-tecnologiadelainformacion utilizados para obtener y procesar los
datos, incluso cuando esto implica el manejo de grandes volimenes de datos.

. Como se obtienen, transmiten y procesan los datos y como se mantiene su integridad.

Cdémo la direccidn entiende y aborda la incertidumbre en la estimacion (Ref.: Apartados 13(h)(ii)(b)—

13(h)(ii)(c))

Actividades-de-cControles identificados relevantes-para-elauditor sobre los procesos de la direccién para
realizar las estimaciones contables (Ref.: Apartado 13(i))

A50. El juicio del auditor al identificar los controles relevantes-para-la-auditoria en el componente de las
actividades de control y, por lo tanto, la necesidad de evaluar el disefio de esos controles y
determinar si se han implementado, se relaciona con el proceso de la direcciébn descrito en el
apartado 13(h)(ii). El auditor puede no identificar-actividades-de controles relevantes en relacién

con todos los elementes aspectos del apartado 13(h)(ii)..—dependiende-de-ta-complejidad-asociada

A51. Como parte de_identificar los controles-y-del-cenocimiento-de-las-actividades-de-controlrelevantes
para-la-auditoria; y de evaluar su disefio y determinar si han sido implementados, el auditor puede

considerar:

. La forma en que la direccion determina la idoneidad de los datos utilizados para desarrollar
las estimaciones contables, incluso cuando la direccidn utiliza una fuente de informacién
externa o datos externos a los libros de contabilidad generales y subsidiarios.

Péagina 194 de 209



A52.

MODIFICACIONES DE CONCORDANCIA Y EN CONSECUENCIA A OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

. La revision y aprobacion de estimaciones contables, incluidas las hipétesis o los datos
utilizados en su desarrollo, por los niveles adecuados de la direccién y, cuando corresponda,
los responsables del gobierno de la entidad.

o La segregacion de funciones entre los responsables de realizar las estimaciones contables y
los que, comprometidos con las transacciones relacionadas de la entidad, incluso si la
asignacion de responsabilidades toma en cuenta de manera apropiada la naturaleza de la
entidad y sus productos o servicios. Por ejemplo, en el caso de una institucion financiera
grande, la segregacion de funciones importante puede consistir en una funcién
independiente responsable de la estimacién y validacién de la fijacion de precios del valor
razonable de los productos financieros de la entidad que cuentan con personas cuya
remuneracion no esta vinculada a dichos productos.

La eficacia del disefio de los controles. actividades En general, puede ser mas dificil para disefiar
controles que aborden la subjetividad y la incertidumbre en la estimaciéon de una manera que
eficazmente prevenga, o detecte y corrija, incorreccibn material, que disefiar controles que
aborden la complejidad. Es posible que los controles que abordan la subjetividad y la
incertidumbre en la estimacién deban incluir mas elementos manuales, que pueden ser menos
confiables que los controles automatizados, ya que pueden ser omitidos, ignorados o anulados
mas facilmente por la direccion. La efectividad del disefio de los controles que abordan la
complejidad puede variar segun la razén y la naturaleza de la complejidad. Por ejemplo, puede ser
més facil disefiar controles mas efectivos relacionados con un método que se usa habitualmente o
sobre la integridad de los datos.

Cuando la direccion hace un uso extensivo de la tecnologia de informacién para hacer una
estimacion contable, es probable que los controles relevantesparala—auditoria identificados en el
componente de las actividades de control, incluyan controles generales de las Tl y_controles de

procesamiento de informacién aplicacion. Dichos controles pueden abordar los riesgos

relacionados con:

e Silas aplicaciones de las Tl u otros aspectos del entorno de las Tl elsistema-de-tecnologia
dela—informacién tiene la capacidad y esta configurado adecuadamente para procesar
grandes volumenes de datos;

e Calculos complejos en la aplicacion de un método; cuando se requieren diverseas
aplicaciones de Tl—sistemas para procesar transacciones complejas, se realizan
conciliaciones regulares entre las aplicaciones de Tl les-sistemas, en particular cuando las
aplicaciones de TlHes-sistemas no tienen interfaces automatizadas o pueden estar sujetas a
intervencién manual;

e Sieldisefioy la calibracion de los modelos se evalla periddicamente;

e La extraccion completa y precisa de datos con respecto a estimaciones contables de los
registros de la entidad o de fuentes de informacion externas;

e Los datos, incluido el flujo completo y preciso de datos a través del sistema de informacion
de la entidad, la conveniencia de cualquier modificacion a los datos utilizados para realizar
estimaciones contables, el mantenimiento de la integridad y la seguridad de los datos; al
utilizar fuentes de informacién externas, riesgos relacionados con el procesamiento o
registro de los datos;
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e Si la direccion tiene controles sobre el acceso, el cambio y el mantenimiento de modelos
individuales para mantener un rastro de auditoria solido de las versiones acreditadas de los
modelos y para evitar el acceso no autorizado o las modificaciones a esos modelos; y

e Si existen controles apropiados sobre la transferencia de informacién relacionada con las
estimaciones contables al libro mayor, incluidos los controles apropiados sobre los asientos
de diario.

En algunas industrias, como la bancaria o de seguros, el término gobernanza se puede usar para
describir las actividades dentro del entorno de control, el proceso de la entidad para dar

seqguimiento _al sistema de control interno de la el-seguimiento—de—los—contreles y otros

componentes del sistema de control interno, como se describe en la NIA 315 (Revisada 2019).138

Para entidades con una funcion de auditoria interna, su trabajo puede ser particularmente Util para
el auditor para obtener un entendimiento de:

. La naturaleza y el alcance del uso de las estimaciones contables por parte de la direccion;

. El disefio e implementacibn de actividades—de controles que abordan los riesgos
relacionados con los datos, hipétesis y modelos utilizados para realizar las estimaciones
contables;

. Los aspectos del sistema de informacion de la entidad que generan los datos en los que se

basan las estimaciones contables; y

. Como se identifican, evallan y gestionan los nuevos riesgos relacionados con las
estimaciones contables.

Revision del desenlace o recalculo de las estimaciones contables anteriores (Ref.: Apartado 14)

A58.

A59.

Con fundamento en la valoracién previa del auditor de los riesgos de incorreccion material, por
ejemplo, si el riesgo inherente se valora como mayor para uno 0 mas riesgos de incorreccion
material, el auditor puede juzgar que se requiere una revision retrospectiva mas detallada. Como
parte de la revision retrospectiva detallada, el auditor puede prestar especial atencion, cuando sea
posible, al efecto de los datos e hipétesis significativas que se utilizan al realizar las estimaciones
contables anteriores. Por otro lado, por ejemplo, para estimaciones contables que surgen del
registro de transacciones rutinarias y recurrentes, el auditor puede juzgar que la aplicacion de
procedimientos analiticos como procedimientos de valoracion de riesgos es suficiente para los
fines de la revisién.

El objetivo de medicion para las estimaciones contables del valor razonable y otras estimaciones
contables, basadas en las condiciones actuales en la fecha de medicién, se ocupa de las
percepciones sobre el valor en un punto en el tiempo, que pueden cambiar de manera significativa
y rapida a medida que cambia el entorno en el que opera la entidad. Por lo tanto, el auditor puede
enfocar la revision en la obtencién de informacién que pueda ser relevante para identificar y valorar
los riesgos de incorreccién material. Por ejemplo, en algunos casos, es poco probable que la
obtencién de un conocimiento de los cambios en las hip6tesis de los participantes en el mercado

138

NIA 315 (Revisada 2019), Anexo 3. apartade-A77
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que afectaron el desenlace de las estimaciones contables del valor razonable de un periodo
anterior proporcione evidencia de auditoria relevante. En este caso, la evidencia de auditoria se
puede obtener al conocer los resultados de las hipétesis (como las proyecciones de flujo de
efectivo) y al entender la efectividad del proceso de estimacion previa de la direccion que soporta
la identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material en el periodo actual.

Una diferencia entre el resultado de una estimacién contable y la cantidad reconocida en los
estados financieros del periodo anterior no necesariamente representa una incorreccion de los
estados financieros del periodo anterior. Sin embargo, esa diferencia puede representar una
incorreccidn si, por ejemplo, la diferencia surge de la informacién que estaba disponible para la
direccion cuando se finalizaron los estados financieros del periodo anterior, 0 que podria esperarse
razonablemente que se obtuviera y se tomara en cuenta en el contexto del marco de informacion
financiera aplicable.’®® Esa diferencia puede cuestionar el proceso de la direccién para tener en
cuenta la informacion al realizar el calculo contable. Como resultado, el auditor puede reevaluar
cualquier plan para probar los controles relacionados y las valoraciones relacionadas con el riesgo
de control-y 0 puede determinar que es necesario obtener evidencia de auditoria mas generalizada
sobre la cuestion. Muchos marcos de informacion financiera contienen una orientacion para
distinguir entre los cambios en las estimaciones contables que constituyen incorrecciones y los
cambios que no lo hacen, y el tratamiento contable que se debe seguir en cada caso.

Habilidades o conocimientos especializados (Ref.: Apartado 15)

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material (Ref.: Apartados 4, 16)

Ab64.

ABS5.

AGG6.

La identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccibn material en las afirmaciones
relacionadas con las estimaciones contables es importante para todas las estimaciones contables,
incluidas no solo las que se reconocen en los estados financieros, sino también las que se incluyen
en las notas a los estados financieros.

El apartado A42 de la NIA 200 establece que las NIA generalmente—no-serefieren—alriesge
inherente—y—al riesgo—de—controlpor—separado- _normalmente se refieren a los “riesqos de

incorreccidn material” en lugar de al riesgo inherente y al riesgo de control por separado. Sin
embargo—esta La NIA 315 (Revisada 2019) requiere una valoracién separada del riesgo inherente
y del riesgo de control para proporcionar una base para el disefio y la realizacion de
procedimientos de auditoria adicionales que respondan a los riesgos de incorrecciéon material en la
afirmacién,# incluidos los riesgos significativos, en—las—revelaciones—sobre—las—estimaciones
contables de conformidad con la NIA 330.**

Al identificar los riesgos de incorreccion material y al valorar el riesgo inherente para las
estimaciones contables de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019),142 el auditor debe tener
en cuenta el-grado—en-gue-la—estimacién-contable—e yjieta—o—afectada—porta los factores de

139

140

NIA 560, Hechos posteriores al cierre, apartado 14.
NIA 315 (Revisada 2019), apartados 31y 34.

¥ __NIA-330-apartade-7{b)-

142

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 31(a).
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riesgo inherente que afectan la susceptibilidad a incorrecciéon de las afirmaciones y como lo hacen

7

inherentes. La consideracion del auditor sobre los factores de riesgo inherentes también puede
proporcionar informacién que se utilizara en-para-determinar:

¢ Evaluar la probabilidad y magnitud de la incorreccion (es decir, Gcuando el riesgo inherente se
valora en el espectro de riesgo inherente); y

¢ Determinar Llas razones para la valoracién dada a los riesgos de incorreccion material en las
afirmaciones, y que los procedimientos posteriores de auditoria del auditor de conformidad con el
apartado 18, responden a esas razones.

Las interrelaciones entre los factores de riesgo inherentes se explican con mas detalle en el Anexo
1.

Las razones para la valoracion del auditor del riesgo inherente en las afirmaciones pueden resultar
de uno o méas de los factores de riesgo inherentes de la incertidumbre en la estimacién, la
complejidad, la subjetividad u otros factores de riesgo inherentes. Por ejemplo:

(@) Es probable que las estimaciones contables de las pérdidas crediticias esperadas sean
complejas porque las pérdidas crediticias esperadas no pueden observarse directamente y
pueden requerir el uso de un modelo complejo. El modelo puede usar un conjunto complejo
de datos histéricos e hipétesis sobre desarrollos futuros en una variedad de escenarios
especificos de entidades que pueden ser dificiles de predecir. Es probable que las
estimaciones contables para las pérdidas crediticias esperadas también estén sujetas a una
alta incertidumbre en la estimacion y a una subjetividad significativa para emitir juicios sobre
futuros eventos o condiciones. Consideraciones similares se aplican a los pasivos del
contrato de seguro.

(b) Una estimacién contable para una provision de obsolescencia para una entidad con una
amplia gama de tipos de inventario puede requerir sistemas y procesos complejos, pero
puede involucrar poca subjetividad y el grado de incertidumbre en la estimacion puede ser
bajo dependiendo de la naturaleza del inventario.

(c) Otras estimaciones contables pueden no ser complejas de hacer, pero pueden tener una alta
incertidumbre en la estimacién y requerir un juicio significativo, por ejemplo, una estimacion
contable que requiera un juicio critico Unico sobre un pasivo, cuyo monto depende del
resultado del litigio.

La relevancia e importancia de los factores de riesgo inherentes pueden variar de una estimacién a
otra. En consecuencia, los factores de riesgo inherentes pueden, individualmente o en
combinacion, afectar las estimaciones contables simples en menor grado y el auditor puede
identificar menos riesgos o valorar el riesgo inherente-en-elcerca del extremo inferior del espectro
de riesgo inherente.

Contrariamente, los factores de riesgo inherentes pueden, individualmente o en combinacion,
afectar las estimaciones contables complejas en mayor grado y puede llevar al auditor a valorar el
riesgo inherente en el extremo superior del espectro de riesgo inherente. Para estas estimaciones
contables, es probable que la consideracion del auditor de los efectos de los factores de riesgo
inherentes afecte directamente el nimero y la naturaleza de los riesgos identificados de
incorreccion material, a la valoracion de dichos riesgos y, en Ultima instancia, a lo convincente de la
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evidencia de auditoria necesaria para responder a los riesgos valorados. Ademas, para estas
estimaciones contables, la aplicacion del escepticismo profesional por parte del auditor puede ser
particularmente importante.

Los eventos que ocurren después de la fecha de los estados financieros pueden proporcionar
informacion adicional relevante para la valoracion del auditor de los riesgos de incorreccion en las
afirmaciones. Por ejemplo, el resultado de una estimacién contable puede darse a conocer durante
la auditoria. En esos casos, el auditor puede evaluar o revisar la valoracion de los riesgos de
incorreccion material en la afirmacién,'#® independientemente de_cémo los factores de riesgo
inherente afectan la susceptibilidad de las afirmaciones a incorrecciones relativas a +grade-en-gue
' ié j a—por—la—incertidumbre—en la estimacion.,—a
i [ — Los eventos que ocurren
después de la fecha de los estados financieros también pueden influir en la seleccién del auditor
del enfoque para probar la estimacion contable de acuerdo con el apartado 18. Por ejemplo, para
una simple provisién de bonos que se basa en un porcentaje directo de compensacion para los
empleados seleccionados, el auditor puede concluir que hay relativamente poca complejidad o
subjetividad al realizar la estimacién contable, y por lo tanto puede valorar el riesgo inherente en la
afirmacion—en—el cerca del extremo inferior del espectro de riesgo inherente. El pago de las
bonificaciones posteriores al final del periodo puede proporcionar suficiente evidencia de auditoria
adecuada con respecto a los riesgos valorados de incorreccién material en las afirmaciones.

La valoracion del auditor del riesgo de control se puede realizar de diferentes maneras
dependiendo de las técnicas o metodologias de auditoria preferidas. La valoracién del riesgo de
control puede expresarse utilizando categorias cualitativas (por ejemplo, el riesgo de control
valorado como méximo, moderado, minimo) o en términos de la expectativa del auditor de cuan
efectivo es el control o controles para abordar el riesgo identificado, es decir, la dependencia
planificada de la operacion efectiva de los controles. Por ejemplo, si el riesgo de control se valora
como maximo, el auditor no contempla tener confianza en la operacion efectiva de los controles. Si
el riesgo de control se evalia a menos del maximo, el auditor contempla tener confianza en la
operacion efectiva de los controles.

Incertidumbre en la estimacién (Ref.: Apartado 16(a))

A72

. Al tomar en cuenta el grado en que la estimacién contable esta sujeta a la incertidumbre en la
estimacion, el auditor puede considerar:

) Si el marco de informacién financiera aplicable requiere:

o El uso de un método para realizar la estimacion contable que inherentemente tiene un
alto nivel de incertidumbre en la estimacion. Por ejemplo, el marco de informacion
financiera puede requerir el uso de datos no observables.

o El uso de hip6tesis que inherentemente tienen un alto nivel de incertidumbre en la
estimacion, como las hip6tesis con un periodo de pronéstico largo, las hip6tesis que
se basan en datos que no son observables y, por lo tanto, son dificiles de desarrollar
para la direccion, o el uso de varias hipétesis que son interrelacionados.
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o La informacién a revelar sobre la incertidumbre en la estimacion.

. El entorno de negocios. Una entidad puede estar activa en un mercado que experimenta
turbulencias o posibles interrupciones (por ejemplo, debido a movimientos importantes de
divisas o mercados inactivos) y, por lo tanto, la estimacion contable puede depender de
datos que no sean facilmente observables.

e Si es posible (o factible, en la medida en que lo permita el marco de informacién financiera
aplicable) para la administracion:

o Para hacer una prediccion precisa y confiable sobre la realizacién futura de una
transaccion pasada (por ejemplo, el monto que se pagara bajo un término contractual
contingente), o sobre la incidencia e impacto de eventos o condiciones futuras (por
ejemplo, el monto de una pérdida crediticia futura o la cantidad a la que se resolvera una
reclamacién de seguro y el momento de su liquidacién); o

o para obtener informacidn precisa y completa sobre una condicién presente (por ejemplo,
informacion sobre los atributos de valoracion que reflejen la perspectiva de los
participantes del mercado en la fecha de los estados financieros, para desarrollar una
estimacion del valor razonable).

El tamafio del monto reconocido o revelado en los estados financieros para una estimacién
contable no es, en si mismo, un indicador de su susceptibilidad de incorreccion porque, por
ejemplo, la estimacién contable puede ser subestimada.

En algunas circunstancias, la incertidumbre en la estimacion puede ser tan alta que no se puede
hacer una estimacion contable razonable. El marco de informacion financiera aplicable puede
impedir el reconocimiento de una partida en los estados financieros, o su medicion a valor
razonable. En esos casos, puede haber riesgos de incorreccion material que se relacionen no solo
con el reconocimiento de una estimacion contable o con el valor razonable, sino también con la
razonabilidad de la informacién a revelar. Con respecto a esas estimaciones contables, el marco
de informacién financiera aplicable puede requerir informacién a revelar sobre las estimaciones
contables y la incertidumbre en la estimacion asociada con ellas (véase los apartados All12 a
Al113, A143 a Al44).

En algunos casos, la incertidumbre en la estimacion relacionada con una estimacién contable
puede generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como negocio
en marcha. La NIA 570 (Revisada)!** establece requerimientos y proporciona orientaciéon en esos
casos.

Complejidad o subjetividad (Ref.: Apartado 16(b))

El grado en que la complejidad afecta la seleccién y aplicacién del método

AT6.

Al tomar en cuenta el grado en que la seleccion y la aplicacion del método utilizado para hacer la
estimacion contable se ven afectados por la complejidad, el auditor puede considerar:

. La necesidad de habilidades o conocimientos especializados por parte de la direccién, lo que
puede indicar que el método utilizado para realizar una estimacién contable es
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intrinsecamente complejo y, por lo tanto, la estimacion contable puede tener una mayor
susceptibilidad a incorrecciones materiales. Puede haber una mayor susceptibilidad a
incorrecciones materiales, cuando la direccion ha desarrollado un modelo internamente y
tiene relativamente poca experiencia en hacerlo, o utiliza un modelo que aplica un método
gue no esté establecido o no se utiliza cominmente en una industria o entorno en particular.

La naturaleza de la base de medicion requerida por el marco de informaciéon financiera
aplicable, que puede resultar en la necesidad de un método complejo que requiera multiples
fuentes de datos o hipotesis histdricas y prospectivas, con multiples interrelaciones entre
ellas. Por ejemplo, una provision para pérdidas crediticias esperadas puede requerir juicios
sobre futuros reembolsos de crédito y otros flujos de efectivo, con base en la consideracion
de los datos de experiencia historica y la aplicacion de hipétesis a futuro. De manera similar,
la evaluacion de un pasivo por un contrato de seguros puede requerir que los juicios sobre
futuros pagos de contratos de seguros se proyecten en funcién de la experiencia histérica y
las tendencias actuales y futuras asumidas.

El grado en que la complejidad afecta la seleccién y aplicacion de los datos

A77. Altomar en cuenta el grado en que la seleccion y la aplicacion de los datos utilizados para hacer la
estimacion contable se ven afectados por la complejidad, el auditor puede considerar:

La complejidad del proceso para derivar los datos, teniendo en cuenta la relevancia y
fiabilidad de la fuente de los datos. Los datos de ciertas fuentes pueden ser mas confiables
gue de otras. Ademas, por razones de confidencialidad o propiedad, algunas fuentes de
informacion externas no revelaran (0 no completamente) informaciéon que pueda ser
relevante al considerar la fiabilidad de los datos que proporcionan, tal como las fuentes de
datos subyacentes que se utilizaron o como se acumularon y procesaron.

La complejidad inherente en mantener la integridad de los datos. Cuando hay un gran
volumen de datos y mdltiples fuentes de datos, puede haber una complejidad inherente en
mantener la integridad de los datos que se utilizan para hacer una estimacion contable.

La necesidad de interpretar términos contractuales complejos. Por ejemplo, la determinacion
de las entradas o salidas de efectivo que surgen de las rebajas de un proveedor comercial o
de un cliente, puede depender de términos contractuales muy complejos que requieren
experiencia o competencia especifica para comprender o interpretar.

El grado en que la subjetividad afecta la seleccion y aplicacion del método, las hipétesis o los datos

A78. Al tomar en cuenta el grado en que la seleccién y la aplicacion del método, hipétesis o datos se
ven afectados por la subjetividad, el auditor puede considerar:

El grado en que el marco de informacion financiera aplicable no especifica los enfoques de
valuacién, los conceptos, las técnicas y los factores a utilizar en el método de estimacion.

La incertidumbre con respecto a la cantidad o el tiempo, incluida la duracion del periodo de
prondstico. La cantidad y el tiempo son una fuente de incertidumbre inherente de la
estimacion, y dan lugar a la necesidad de juicio por parte de la direccion al seleccionar una
estimacion puntual, que a su vez crea una oportunidad para un sesgo de la direccion. Por
ejemplo, una estimacién contable que incorpora hipétesis progresistas puede tener un alto
grado de subjetividad que puede ser susceptible a un sesgo de la direccién.
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Otros factores de riesgo inherente (Ref.: Apartado 16(b))

A79. El grado de subjetividad asociado con una estimacién contable influye en la susceptibilidad de la

estimacion contable a incorreccién material debida a un sesgo de la direccién o fraude_a otros
factores de riesqo de fraude en la medida en que afecten al riesgo inherente. Por ejemplo, cuando
una estimacién contable esta sujeta a un alto grado de subjetividad, es probable que la estimacion
contable sea mas susceptible a una incorreccion material debida a un sesgo de la direccién o a un
fraude y esto puede dar lugar a una amplia gama de posibles resultados de medicion. La direccion
puede seleccionar una estimacion puntual de ese rango, que no sea apropiada en las
circunstancias, o que esta influenciada inadecuadamente por un sesgo de la direccién intencional
0 no intencional y por consiguiente es incorrecta. Para auditorias continuas, los indicadores de un
posible sesgo de la direccion identificados durante la auditoria de los periodos anteriores pueden
influir en los procedimientos de planificacion y valoracion de riesgos en el periodo actual.

Riesgos significativos Ref.: Apartado 17)

A80. La valoracién del riesgo inherente por parte del auditor, la cual toma en cuenta el grado en el que

una estimacién esta sujeta o afectada por la incertidumbre en la estimacion, la complejidad,
subjetividad u otros factores de riesgo inherente, ayuda al auditor a determinar si alguno de los
riesgos de incorreccidon material identificados y valorados son un riesgo significativo.

Cuando el auditor pretende confiar en la eficacia operativa de los controles-relevantes (Ref.: Apartado

19)

A85. La prueba de la eficacia operativa de los controles—relevantes puede ser apropiada cuando el

riesgo inherente se evallla como mas alto en el espectro de riesgo inherente, incluso para los
riesgos significativos. Este puede ser el caso de cuando la estimacion contable esta sujeta o se ve
afectada por un alto grado de complejidad. Cuando la estimacidn contable se ve afectada por un
alto grado de subjetividad y, por lo tanto, requiere un juicio significativo por parte de la direccion,
las limitaciones inherentes en la efectividad del disefio de los controles pueden llevar al auditor a
centrarse ma&s en procedimientos sustantivos que en probar la efectividad operativa de los
controles.

Evaluacion general con fundamento en los procedimientos de auditoria realizados (Ref.: Apartado

33)

Determinar si las estimaciones contables son razonables o contienen incorrecciones (Ref.: Apartados 9,

35)

NIA 600, Consideraciones especiales—auditorias de estados financieros de
grupos (incluido el trabajo de los auditores de los componentes)
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Requerimientos

Conocimiento del grupo, de sus componentes y de sus entornos

17.

El auditor debe identificar y valorar los riesgos de incorreccién material mediante la obtencion de
conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacién financiera aplicable y del
sistema del control interno. El equipo del encargo del grupo:

(@)

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Definiciones

Componentes significativos (Ref.: Apartado 9(m))

AG.

El equipo del encargo del grupo puede considerar también que un componente es fuente probable
de riesgos significativos de incorreccion material en los estados financieros del grupo, debido a la
naturaleza o a las circunstancias especificas de dicho componente. {es—decir—riesgos—que
requieren-una-consideracién-de-auditoria-especial**®). Por ejemplo, un componente puede realizar
operaciones en moneda extranjera y, por ello, exponer al grupo a un riesgo significativo de
incorreccion material, aun cuando el componente individualmente considerado no tenga
significatividad para el grupo desde el punto de vista financiero.

Conocimiento del grupo, de sus componentes y de sus entornos

Cuestiones sobre las que el equipo del encargo del grupo obtendra conocimiento (Ref.: Apartado 17)

A23. La NIA 315 (Revisada 2019) contiene orientaciones sobre las cuestiones que el auditor puede

considerar para la obtencién de conocimiento del sector, de la regulacion y de otros factores
externos que afecten a la entidad, incluidos el marco de informacién financiera aplicable; la
naturaleza de la entidad; sus objetivos y estrategias y los correspondientes riesgos de negocio; y la
medicién y revision de la evolucion financiera de la entidad.#¢ El anexo 2 de esta NIA contiene
orientaciones sobre cuestiones que afectan especificamente a los grupos, incluido el proceso de
consolidacion.

146

NIA 315 (Revisada 2019), apartados A6225—A6449_y Anexo 1.
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Anexo 2

Ejemplos de cuestiones sobre las que el equipo del encargo del grupo obtiene conocimiento

Controles del grupo
1. Los controles del grupo pueden incluir una combinacion de lo siguiente:

e Reuniones periddicas de la direccién del grupo con la del componente para discutir la
evolucién del negocio y revisar los resultados.

o Los Actividades-de controles dentro del sistema de tecnologia de la informacién comuin a
todos o algunos componentes.

e Controles dentro del proceso del grupo para dar seguimiento Seguimiento-de al sistema
de control _interno les—centreles, incluidas las actividades de la funcién de auditoria
interna v los programas de autoevaluacion

Anexo 5

Cuestiones requeridas y adicionales incluidas en la carta de instrucciones del equipo del encargo
del grupo

Las cuestiones que son relevantes para planificar el trabajo del auditor del componente:

Cuestiones que son relevantes para la ejecucién del trabajo por el auditor del componente:

¢ Los hallazgos del equipo del encargo del grupo como resultado de las pruebas realizadas sobre
las-actividades-de los controles de un sistema de tratamiento de la informacién que sea comudn
para todos o algunos de los componentes, y las pruebas de controles a realizar por el auditor del
componente.

NIA 610 (Revisada 2013), Utilizacién del trabajo de los auditores internos

Introduccién

Relacién entre la NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 610 (Revisada 2013)
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La NIA 315 (Revisada_2019) trata de la forma en que el conocimiento y la experiencia de la funcion
de auditoria interna pueden contribuir al conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de
informacion financiera aplicable y el sistema de control interno de la entidad, por parte del auditor
externo, asi como a la identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material por parte
del mismo. La NIA 315 (Revisada&)3 explica, asimismo, el modo en el que una comunicacién
eficaz entre los auditores internos y externos también crea un entorno en que el auditor externo
puede ser informado de cuestiones significativas que pueden afectar a su trabajo.

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas

Definicién de la funcién de auditoria interna (Ref.: Apartados 2, 14(a))

AS.

Adicionalmente, las personas dentro de la entidad con obligaciones y responsabilidades operativas
y de gestion, que no pertenezcan a la funcion de auditoria interna, habitualmente estarian
sometidas a amenazas a su objetividad que impedirian que puedan ser consideradas como parte
de una funcién de auditoria interna para los fines de esta NIA, aunque realicen actividades—de
controles que puedan ser probadas de conformidad con la NIA 330.12 Por este motivo, los controles
de seguimiento realizados por un propietario-gerente no se considerarian equivalentes a una
funcién de auditoria interna.

Evaluacion de la funciéon de auditoria interna

Aplicacién de un enfoque sistemético y disciplinado (Ref.: Apartado 15(c))

Al0.

A21.

La aplicacién de un enfoque sistematico y disciplinado en la planificacion, realizacién, supervision,
revision y documentacion de sus actividades diferencia las actividades de la funcion de auditoria
interna de otraos actividades-de controles de seguimiento que se puedan realizar en la entidad.

Como se expone en la NIA 315 (Revisada_2019),*" los riesgos significativos—reguieren—una
consideracion—especial-enla—auditorfa— son riesqos valorados cerca del extremo superior del
espectro _de riesgo _inherente y, en consecuencia, la capacidad de utilizacién del trabajo de la
funcién de auditoria interna en relacién con riesgos significativos se limitara a procedimientos que
requieren poco juicio. Adicionalmente, cuando el riesgo de incorreccion material no sea bajo, no es
probable que la utilizacion Gnicamente del trabajo de la funcién de auditoria interna reduzca el
riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo y elimine la necesidad de que el auditor externo
realice directamente algunas pruebas.

147

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 124(l).(e}
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NIA 620, Utilizacion del trabajo de un experto del auditor

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Determinacién de la necesidad de un experto del auditor (Ref.: Apartado 7)

A4. Puede resultar necesario un experto del auditor para facilitar al auditor una o mas de las siguientes
actuaciones:

o La obtencion de conocimiento de la entidad y su entorno, el marco de informacion financiera
aplicable y ineluido-su el sistema de control interno_de la entidad.

NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de
auditoria emitido por un auditor independiente

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Determinar cuestiones clave de auditoria (Ref.: Apartados 9-10)

Consideraciones al determinar aquellas cuestiones que requieren atencidn significativa del auditor (Ref.:
Apartado 9)

Las areas de mayor riesgo valorado de incorreccion material, o de riesgos significativos identificados de
conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) (Ref.: Apartado 9(a))

A20. La NIA 315 (Revisada_2019) define el riesgo significativo como un riesgo identificado-y~valerade de
incorreccidn material para el cual la valoracion del riesgo inherente esta cerca del extremo superior
del espectro de riesgo inherente debido al grado en que los factores de riesgo inherentes afectan
la combinacién de la probabilidad de que ocurra una incorreccién y la magnitud de la posible
incorreccidn, en caso de que ocurra esa incorreccidén.—gue—a—jdicio—delauditor—requiere—una
consideracién—especial-enla—auditoria:1*8 Las areas de juicio significativo de la direccién y las

transacciones inusuales significativas generalmente se pueden identificar como riegos
significativos. Los riesgos significativos son por consiguiente, a menudo, areas que requieren
atencion significativa del auditor.

148 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 12(1).
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NIA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra
informacion

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Lecturay consideracion de la otra informacion (Ref.: Apartados 14-15)

Consideracion de si hay una incongruencia material entre la otra informacién y el conocimiento obtenido
por el auditor en la auditoria (Ref.: Apartado 14(b))

A31. El conocimiento obtenido por el auditor en la auditoria incluye el conocimiento de la entidad y de su
entorno, el marco de informacién financiera aplicable y el sistema de control interno de la entidad
obtenido de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019).24° La NIA 315 (Revisada 2019)
establece el conocimiento que debe obtener el auditor, que incluye cuestiones como el
conocimiento de:

(@) La estructura organizacional, la propiedad y el gobierno de la entidad y su modelo de
negqocio, incluida la medida en que el modelo de negocio integra el uso de TI;

(b) factores sectoriales y normativos relevantes, asi como otros factores externos;

(c) las_mediciones relevantes utilizadas interna y externamente para evaluar la—medicién—y
revision-del resultado financiero de la entidad;-y

. L lit les:

Respuesta cuando existe una incorreccion material en los estados financieros o cuando el auditor
debe actualizar su conocimiento de la entidad y de su entorno (Ref.: Apartado 20)

A51. Al leer y considerar la otra informacién, puede llegar al conocimiento del auditor nueva informacién
que tenga implicaciones en:

e Su conocimiento de la entidad y de su entorno, el marco de informacién financiera aplicable vy el
sistema de control interno de la entidad y, por lo tanto, puede indicar la necesidad de revisar la
valoracion del riesgo por parte del auditor.

149 NIA 315 (Revisada 2019), Identificacién y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante-el-conocimiento-dela
entidad-y-de-su-entorne, apartados 19112712,
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